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1. ECONOMICOS




Crecimiento Econémico 2015

El PIB:Nacional registré un crecimiento del 2.5% en el ejercicio fiscal 2015. En este
contexto Nayarit con un crecimiento del 4.4% casi duplica la media nacional y se
enlista entre los 102 primeros lugares de crecimiento econémico
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Crecimiento Econémico 2016

nsultora ARegional estima un crecimiento del PIB Nacional del 2.1% para el
2016. En este escenario apunta para el estado de Nayarit un crecimiento del 1.5% en

PLANEACION,PROGRAMACION
YPRESUPUESTO

comparacion con el resultado del ejercicio fiscal 2015.

Expectativas del crecimiento del PIB de las entidades federativas al cierre de
2016 respecto a 2015

(porcentaje)

Menor a 1.0 por ciento
Entre 1.0y 3.0 por ciento
@ Entre 3.1 y 4,0 por ciento

@ Mayor a 4.0 por ciento

Promedio nacional: 2.1 por ciento

* Las estimaciones consideraran un rango de +/- 1.0 punto porcentual.
Fuente: @regional, con informacion del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia, INEGI
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Crecimiento en las Actividades Primarias

La actividades primarias representadas por las actividades agropecuarias crecieron en
26 estados durante el 1o trimestre de 2017 con relacion al mismo trimestre del afio
anterior, calificando Nayarit en el Top Ten con el 12.2%
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Empleo en Nayarit

En Nayarit como valor agregado de su crecimiento econdmico, se han generado
20,433 nuevos empleos formales, entre Diciembre de 2012 y Diciembre de 2018,
registrando un crecimiento del 17.26% segun estadisticas del Instituto Mexicano del
Seguro Social. “Empleo formal es sindonimo de crecimiento” La informalidad es el peor
obstaculo para la prosperidad”.

Evoluciéon del Empleo 2012-2018 145,000
Segun Datos Estadisticos del IMSS 138808
NAYARIT o '
138,757
NGmero de Aumento | Aumento 135,000 BB B
Datos a: Aseaurados Nominal VS| Porcentual 130,000 e o B
9 2012 VS 2012
2012/Di 118,375 0 EEEE R
Ic . segurados
2013/Dic 119,616 1,241 1.05% 120000 125912
2014/Dic 125,912 7,537 6.37% el E B B EENEE
2015/Dic 130,439 12,064 10.19% o | eSS
2016/Dic 135,056 16,681 14.09% " 118375
2017/Dic 138,757 20,382 17.22% 105,000 L
2018/Dic 138 808 20 433 17 26% 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Fuente: Secretaria del Trabajo y Prevision Social con datos del IMSS:
http://www.stps.gob.mx/bp/secciones/conoce/areas atencion/areas atencion/web/menu_infsector.html
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Tasa de Desocupacion

A nivel ‘nacional en diciembre de 2018, el 3.40% de la PEA estuvo desocupada, cifra
similar a la que en éste mes registr6 Nayarit respecto a los trabajadores que no

encontraron ocupacion, con un 3.40%.

TASA DE DESOCUPACION 2012-2018

ENCUESTA NAL DE OCUPACION Y EMPLEO
“INEGI”

NAYARIT

DATOS A: E NRI(IZIIEODII\?AL E NAYARITE COMPARATIVO

2012/Dic | 5.20% | 5.90% |  0.70% +
| 2013/Dic | 4.76% | 5.29% |  0.53%+
| 2014/Dic | 4.38% | 4.50% ! 0.12%+ |
' 2015/Dic | 4.40% | 4.60% |  0.20%+ |
| 2016/Dic | 3.70% | 3.50% @  0.20%-
| 2017/Dic | 3.47% | 4.08% | 0.61%+
| 2018/Dic | 3.40% | 3.40% & 0.00%+

FUENTE: Indicadores de Ocupaciéon y Empleo; INEGI
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Poblacidon Ocupada e Ingreso

Al tercer 'trimestre de 2018 el 57.10% de la poblacion nacional de 15 afios y mas se
mantuvo ocupada, mientras que Nayarit registra el 63.91% de su poblacion comparando
favorablemente con 6.81 puntos porcentuales con relacion a la media nacional.

POBLACION DE 15 ANOS Y MAS 93°547,756 952,874
POBLACION OCUPADA 54,027,997 599,634
% DE OCUPACION 57.77% 62.92%
RANGO SALARIAL : NACIONAL . NAYARIT . COMPARATIVO || Los Municipios que destacan por tener
0a1SMG ! 7.81% ' 10.98% | +3.17% mayor porcentaje de sus habitantes con
"""""""""" T o= ------=--m-----------3---------------1| percepciones mayores a los 2 SMG son:
1a2SMG ! 26.63% 1 26.99% ! +0.36%
"""""""""" e e
- :I-_C_i_e_g_S_Nl_G__ - _E_ - _5_5_'§_7_0/9_ - _E_ - _5513:??/3 - i _———— :915_9?/2 ----|| 1.- Bahia de Banderas con el 69.78%. (Turistico)
N.E. : 9.69% : 6.66% . -3.03% 2.- Tepic con el 62.49% (Urbano)
"""""""""" TS Tttt T 77777771 | 3.- Xalisco con el 60.49% (Urbano) y
_______ 1_- (_)IA_l: R _];QQ_QQ%_ o _19_(!9_0_9_6_ ot 11 4.-compostela con el 57.26% (Turistico)
FUENTE: Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo; INEGI 8
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Equilibrio Financiero

sre del Ejercicio Fiscal 2015 Nayarit con 58.5 puntos, supera la media nacional que
fue ggul 55.3% en el Indicador Compuesto de Equilibrio Financiero 2014-2015 calificando

YPRESUPUESTO

dentro del grupo IEF Medio de las entidades federativas del pais.

Indicador Compuesto de Equilibrio Financiero, 2014-2015
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Capacidad para generar ingresos

ayarit con el 30.7% registra el lugar 24 a nivel nacional en 2015 en su autonomia
mfgﬁgpggggcﬁ"a —Ingresos propios/Ingresos Disponibles- calificando muy por debajo del

promedio que se ubica en el 44.2% continuando con alta dependencia de las
transferencias federales representando esta una “Area de Oportunidad”

Indicador Compuesto de Capacidad para Generar Ingresos (2014- 2015), indice
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~Aprovechamiento de Facultades Tributarias

Al cierre del Ejercicio Fiscal 2016 Nayarit con 8 vertientes de impuestas estatales registra
junto con_los estados de Chihuahua, Oaxaca, Tlaxcala, Yucatan y Morelos el Segundo
Lugar Nacional solamente superado por el Estado de Baja California.

La entidad que mas impuestos recauda es Baja California con nueve, mientras que
Puebla recauda dos.

9
88888845 9797777

*Mo se considera al impuesto predial en el caso de la Cludad de México.
**No se consideran impuestos adicionales
Fuente: |MCO con datos de las leyes de ingresos 2016 v leyes de hacienda de las entidades federativas.
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Deuda Publica

Al cierre de septiembre de 2018, la deuda de los estados se encuentra en $ 527,775.5 mdp.

En este

contexto Nayarit

registra

un

saldo de $5,325.40 mdp.

La

relacion

deuda/participaciones ha disminuido del 104.1% al 87.3% y deuda/PIB de 4.4% al 2.8% con
respecto al aflo anterior.

SALDO DE LA DEUDA DIRECTA DE NAYARIT Y SU FUENTE DE PAGO AL 30 DE
SEPTIEMBRE DE 2018 (cifras en mdp)

ENTES
INGRESOS CORTO SALDO
ENTIDAD |PARTICIPACIONES APORTACIONES PUBLICOS
PROPIOS PLAZO ESTATALES TOTAL
Nayarit $4,650.40 $0.00 $0.00]  $675.00 $0.00]  $5,325.40
Nacional
$431,170.70] $34,194.70 $8,205.20] $19,429.80 $34,775.10| $527,775.50
NAYARIT
EVOLUCION DE LA DEUDA PUBLICA
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
CONCEPTO
DIC DIC DIC DIC DIC DIC SEP
SALDO EN 5,783.2 5325 40
MILLONES DE $ 5,655.10 0| 5,794.70| 5,732.70] 5,157.00] 5,625.40 ’ )
DEUDA/PARTICIPAC
IONES 127.6%| 121.0%| 108,80% 99.8%| 105.1% 104.1% 87.32%
DEUDA/P.|.B. 6.5% 6.3% 5.9%)| 5.5% 4.6% 4.4%) 2.86%
1,084,9
POBLACION 1,084,979 79]1,084,979]1,181,05041,181,050] 1,181,050] 1,181,050
$5,330.
DEUDA PERCAPITA | $5,212.17 24]$5,340.84|$4,853.90|$4,366.45| $4,763.05| $4,509.03
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Fuente: http://disciplinafinanciera.hacienda.gob.mx/en/DISCIPLINA FINANCIERA/2018



http://disciplinafinanciera.hacienda.gob.mx/en/DISCIPLINA_FINANCIERA/2018

Pasivos a Proveedores vy Contratistas

Al cierre del 2016, los pasivos de los estados a Proveedores y Contratistas ascienden a nivel
nacional a $ 49,442 millones de pesos. En este escenario Nayarit con $ 226 millones califica
en-el-lugar-26 solamente superado por Guanajuato, Aguascalientes, Querétaro, Yucatan y

Puebla.
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Pasivos Contingentes

La'Ley de Pensiones para los Trabajadores al Servicio del Estado establece un plan de
“Beneficios Definidos” para los empleados y en consecuencia pasivos por pensiones
que deben de cubrirse con aportaciones bipartitas: Estado-Trabajadores.

Resultados Destacados del Estudio Actuarial 2015

PERIODO DE SUFICIENCIA ANO POBLACION AFILIADA ACTIVOS JUBILADOS
Escenario del 3.00% 2024 Numero 13,877 2,018
Escenario del 4.00% 2024 || costo Anual $2'178,016,791.12 | $ 506,017,410.24
INTEGRACION DEL FONDO AL 31 MARZO 2017
RUBRO IMPORTE
Fondo Fijo y Bancos $ 14°655,925.75
Inversiones y Valores 493°008,196.65
Mobiliario y Equipo 98,192.62
TOTAL $507°762,315.02
m[S55TE = F':E'S-QEI muy DEF' F':Eg:' hq{' FUENTE: Estudio Actuarial al 31 de Diciembre de 2015. Valuaciones Actuariales del
Hln:'&gl:l imedn -tha.?j e T} Al Norte, S.C. y Balance General al 31 de marzo del 2017.
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Calificacion Crediticia

La aplicacién de planes de ajuste fiscal, se ha traducido en una mejora del balance
primario y la generacién de ahorro interno. Por ello Nayarit desde el 30 de Junio del 2016
recibe  ratificacion a su calidad crediticia BBB (mex) con “perspectiva estable” por parte
de Fitch Ratings. Moodys por su parte, puso en perspectiva negativa todas las notas de

riesgo.

mCalificaciones al riesgo crediticio vigentes de los estados, 30 de junio de 2016

Estado | Fitch Ratings | Standard & Poor's | Moody's | HR Ratings
La mas alta calidad crediticia
Ciudad de México | AlAImEX) p.c.e. | | Aaa moMegativa |
Muy alta calidad crediticia
Querétarc meAA+Estable .mMegativa

Guanajuato

meAA+Estable

A
A
A

al
Aal.muMegativa

meAA+Estable

HR A4-/Estable

Tamaulipas -
Campeche meeiEstable HR AA-iEstable
Alta calidad crediticia
Tabasco - A1.m/Megativa
Sinaloa mud/Estable A1.m/Megativa

Estado de México

me+Estable

A1 me/MNegativa

Sonora

A2 m/Negativa

HR A+/Estable

HR A+/Estable

A2 m/Negativa

HR A/Estable

Hidalgo me-/Positiva A2 m/Negativa -
Morelos HR AfEstable
Durango A1.me/Megativa

Chihuahua

A2 me/Megativa

HR A/Estable

Baja California Sur

HR A+/Estable

San Luig Potosi

A2 m/MNegativa

HR A/Estable

HR A/Estable

Clasificacion de riesgo crediticio de las agencias autorizadas por la
Comision Hacional Bancaria y de Walores (CHBV)

Concepto Fitch Rating S&P Moody s

La mas alta calidad crediticia FLYT FLYY Aaa
My atta calidad crediticis ¥ LI Aa
Alta calidad crediicia s iy A
Adecuada calicad crediticia BEB BBEB Baa
Ezpeculstiva BB BB Ba
Attamente especulativa B B B

ZCC eals Caa
Alto riesgo de incumplimiznto [ [ Ca

C C C

Incumplimierto [n] ] [n]
IMPORTARMTE: Fitch Ratings agrega la leyvenda "pop” para hacer referencia a una posible mejora
en la clasificacidn, "pon® para indicar una posible baja en ésta v "poo” para advertiv gque un
evento en desarrollo pudiera afectar la calificacion actual. S&P incorpora la leyenda "POSITR A"
para indicar que la calificacion actual puede subir; "MEGATIA" para hacer referencia a una
posible caida en la calificacion; "ESTABLE" indica que no =& visualizan posibles modificaciones;
y "EM DESARROLLO" para indicar gque la calificacion pudiera subir o bajar. Moody's utiliza el
incdicador numérico " 1" para las obligaciones en el extremo mas alto de su categoria; * 2" para
la intermedia v " 3" para el extremo mas bajo.

Fuente: aregional.com, con base en datos de Fitch Ratings, Moody's Investors
Service y Standard & Poor’s

Jalisco Almex) p.c.e. A2 me/MNegativa
Oaxaca A-(mex) p.c.n. ned-Megativa A2 m/Negativa HR A-iNegativa
Adecuada calidad crediticia
Guerrero Ae(mex) mxBBB+Megativa A2 m/Megativa
BBEB+mex) e. mxA-/Estable A2 m/Megativa
BEB(mex) p.c.e. AZ.mudMNeg
BEE+m Baa1.mx/Megativa

BEB(m

@
A3 m/Megativa

Coahuila

BBB(mex) p.c.e.

mxBEB/Megativa

HR BBEB/Positiva

Michoacan

BBB-(mex) p.c.e.

mxBEB/Estable

HR BBB+Megativa

Quintana Roo

BEB(mex)

mxBEB/Megativa

HR BBB-/Estable

FitchRatings

Fitch Ratificé la Calificacion de ‘BBB(mex)’ del Estado de
Nayarit; la Perspectiva es Estable

Fitch Ratings - Ciudad de México - (Junio 20, 2017): Fitch Ratings ratifico la calificacion de '‘BBB(mex)’,
correspondiente a la calidad crediticia del estado de Nayarit. La Perspectiva es Estable. Ademas ratifico
la calificacion del financiamiento (saldo 31 de marzo de 2017):

15



~infraestructura de las Entidades Federativas

EI dlcador regional de infraestructura 2017 de aregional mide el rezago en la
calidad de los caminos y carreteras, insuficiente calidad del servicio eléctrico y baja
penetracion de las telecomunicaciones, en especial del internet. En la edicion 2017

Nayarit alcanzoé la 1232 posicion calificando en el grupo alto.

Indicador aregional de Infraestructura de las Entidades Federativas, 2017
{0100}

Promedio nacional:

58.3 puntos

s

(28)Hidalgo MM 517
(20)Tiaxcals IEEE— 4.1
(30)Morelos IEE— 477
(31)Caxaca IE— 47 4
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(3)Sonora |
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{23)Zacatecas IIIEEGEG_—— 549
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Fuente: aregional
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Facilidad para hacer Negocios

Doing Business mide varias dimensiones importantes dé&l entorno regulatorio que
afecta-la apertura de una empresa, obtencidon de permisos de construccion, obtencion
de electricidad, registro de la propiedad y otros. Nayarit califica desfavorablemente en
tres de estos indicadores ocupando el lugar 22 en 2016, representando esta una “Area
de Oportunidad”

TABLA Y] Welntinuese de los 32 estados estan por encima de la distancia a la frontera promedio de Méxioo en al menos un indicador

— T FACILIDAD PARA HACER NEGOCIOS

Distancia a la
— EE T S o B
(4 indicadores)  {4indicadores)  prp gt OTF  Clasif  DIF  Clsit  DTF Clasit
1 81,90 8w esse 16 oaon [NENN cco [ oo 2012 2014 2016
- 1 809 1 .60 2626 10 8726 OB oS 7 T .
3 8083 8.6 #2636 [ o1as nw N s 2
4 BUES 1605 8684 Ba0g 1485 787 M 21 22 22
5 B0 ¥ 79.16 879 Ba63 @3 17 Med
Gumnajuats 6 I8 T 0.5 sear 8wy o i [ER reee AN
Deranga 7 50 1 6.5 se| 0 wan BN e 15 Tees A .o . s o
San Luis Patesi 8 ot .8 s | o0 eesx DB s DR aran D CIaSIflcaC|on Naya rlt
Jaliscn 4 S8 1 7.0 68 15 8207 13 &8 13 736 M
Verera 10 mEE 4 165 ssen 1 erio PR e A gz Pl
Querétar 1 ot nn sa7s AN 7eoc AN s [N ris t6 1 2 3
Somoma 1 it 762 8561 17 B4GI | 00| eass | 12 ese3 @
Hetvn Letn n T 1653 a8 w7 068 460 |8 20
Chiapas 1 %S 1 6.4 anas B538 | 8 | 5w W 451 W
Campeche 15 5D ¢ T8 aa3s | @ 7se0 M s | i1 Tes7 [NNER
Tamaulipas 16 %Az 1 18 w0z 1 se 12 eurs BN na 18
Costils T T T8 I T 2 1 ~ A
Yucatin 18 ATt 1.4 8578 puse 16  cxun [NBA s e
Vidalgs 19 7403 753 8134 WEs | M eam | 18 TosT 18
Michoacin 1 7460 148 g2 12 7so B eams @ eess P
Tabase n Al 1 135 T BT e
nayarit n T8 1 12,84 a1 @ msr | o [JEI nae w 2 2 227 %
Tascala n na ot S scso AN gio3 14 e 12 s
Y T 1 .16 seen IO 7541 S8 18 @S
- 5 TLIE t 956 7507 BI09 15 S50 77,96
% 181 RE 893 M 0ES 5054 e B 23
- n 7136 e 2080 7189 . e 14 esss [NEEN
b IR 70,14 8167 W18 M £2.34
1 GaEE 1 0 8184
En F3.60 7013 8504 18 7662 NN 546 24
3 B850 1 6080 8517 W 628 50,08
n £.10 985 sane [ERY 7o . S6.66

Fuente: BANCO MUNDIAL: Doing Business México 2016
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Competitividad Estatal

Si bien Nayarit mejoré posiciones entre 2014 y 2016 en el Indice de Competitividad
Estatal del IMCO, aun califica en el lugar 172 por debajo de la media nacional en su
capacidad para atraer y retener talento e inversiones, representando esta una “Area
de Oportunidad”

INDICE DE COMPETITIVIDAD ESTATAL
INDICE GENERAL ¥ CAMBIOS EM POSICIONES 2014-2016 ANO 2014 2016 2018
e Tme Thuetme S
&7.0 ; : - : Naclonal 22 21 17

1o 3 Nayarit
- : 1 2 3
== S 0

' SR S 10
= 17
S : 20 22 21
2 F i 30
e £ : Series1

Fuente: http://imco.org.mx/indices/un-puente-entre-dos-
mexicos/resultados/entidad/18-nayarit



http://imco.org.mx/indices/un-puente-entre-dos-mexicos/resultados/entidad/18-nayarit

Competitividad Forestal

En-la-edicién 2015 del indice de Competitividad Forestal del IMCO se recomienda a
las  autoridades Agropecuarias del Estado: 1.- Elaborar estudios técnicos vy
economicos sobre potenciales maderables y no maderables. 2.- Crear una unidad de
inteligencia financiera y de mercado con el sector privado para promover inversiones
y 3.- Otorgar incentivos fiscales a aquellos productores registrados en el Registro
Nacional Forestal, representando esta una area de oportunidad.
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Desarrollo Econdmico

oeneficios del Canal Centenario al incorporar poco mas de 45 mil Ha al riego
PLAggm;fgﬁgo quedaran incompletos sin el acompafhamiento de los agroparques
industriales para darle valor agregado a la produccién y generar empleo y riqueza
Iocal, en este escenario Nayarit solo aporta el 0.6% al PIB en el rubro de alimentos,

bebidas y tabaco, representando esta una “Area de Oportunidad”

Informe del estudio de factibilidad

Wageningen
Agosto 2013

WAGENINGEN I
For quality of life

; 20
NOTA: Se proponen 3 agroparques: Yago, Valle de]iviera Nayarit
GOBIERNO DEL ESTADO



Dinamismo Econdmico

: \\g:«ador promedio de Dinamismo Econdmico de aregional en su edicion 2015 fue
“de 51.0 puntos, colocandose solamente 16 estados por arriba y los restantes 16 por
de ajo de este limite. En este escenario Nayarit registra el pentltimo lugar nacional
originado por su incipiente crecimiento en la captacion de impuestos y derechos
vinculados a la actividad econdmica representando esta una “Area de Oportunidad”

Indicador de Dinamismo Econdmico (2014 - 2015), indice

®IDE alto IDE medio ®IDE bajo

Tla:-ccala:_ 5.2
Mayarit [ 255

Chiapas [ 195

e B
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Estada de Mexico NN 7

veracruz [ NG 1.2

Coahuila

chihuahua [ A - .1
Quintana Roo NG -

Tamaulipas

Baja California |GGG 20

Aguascaliantas
Mueva Ledn
San Luis Potosi

Baja California Sur [ NG -

FUENTE: aregional Indicador de Dinamismo Econdmico 2015



Marco Regulatorio Empresarial

Segun la ENCRIGE 2016 el 23.6% de las unidades econdmicas consideraron que el
marCo regulatorio en Nayarit represent6 un obstaculo para el logro de sus objetivos
de negocio calificando en escala alta por encima del 20.2% de la media nacional,
representando esta una “Area de Oportunidad”

[ 9.3, 16.9] Menos visto como obstaculo
[17.0, 19.9]

B [20.0, 25.9]

. [26-0, 33-0] Mas visto como obsticulo

Estados Unidos Mexicanos: 20.2

FUENTE: INEGI/Encuesta Nacional de Calidad Regulato‘ria e Impacto Gubernamental en las Empresas.



El Campo: 12 vocacion econdmica

Santa Maria del Oro, Jala y Compostela, son los municipios pioneros de la politica de
reconversion del campo Nayarita con el impulso de la agricultura por contrato a través
de invernaderos. Mientras que los municipios de la zona norte incrementaran en dos y
hasta tres cosechas por afio la produccidn agricola con el “Canal Centenario”.

LA PRODUCTIVIDAD DEL CAMPO NAYARITA

U 1er. Lugar Nacional en produccién de Tabaco y
Guandbana y Arroz “Palay” en el 2015.

O 42 Lugar Nacional en produccion de Mango.
O 3er Lugar Nacional en produccion de Camaron.

O 42 Lugar Nacional en produccion de Tilapia, Ostion y
Pifa.

O 52 Lugar Nacional en produccion de Sorgo y Frijol.
U 72 Lugar Nacional en Cafia de Azucar.
U 82 Lugar Nacional en produccion de Café.

U 92 Lugar Nacional en produccion de Platano.
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Acuacultura

El. Gobierno del Estado con la participacion del Centro de investigacion CIBNOR-

CONACYT apoya a los productores para que desarrollen el cultivo de Tilapia de alto

valor. Con la puesta en marcha de granjas de produccion, distribuidas en varios

municipios, y una produccion anual de 10,710 toneladas, Nayarit registra el 42 lugar

nacional, sélo por debajo de Jalisco, Chiapas y Sinaloa. La produccion pesquera en
la SAGARPA

Fuente: SEDERMA del Gobierno del Estado de Nayarit
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Camaronicultura

stria camaronicola estatal registra 169 granjas, distribuidas en varios
mummmos de la costa norte, lo que ha posicionado a Nayarit en el 6to lugar nacional

en la produccion de camaron, con una produccion en 2017 de 74,784 toneladas,
representando esta, una importante aportacion a la economia local.

PRINCIPALES PRODUCTORES

México es el octavo productor mundial de camarén, China es el primero

\ 5".“}
NAYARIT

GOBIERNO DEL ESTADO



Ostricultura

Nayarit con una produccion anual de 2 mil 620 toneladas se ha posicionado en el 42
lugar. nacional sélo por debajo de los estados de Veracruz, Tabasco y Baja California
coadyuvando a resolver un problema alimentario y mejorando el ingreso y calidad de
vida de nuestros pescadores locales. La Sociedad Cooperativa Ostricamichin es uno de
los principales productores de ostion de placer en Boca del Camichin municipio de
Santiago Ixcuintla.

\/ “ ” = A-.;\»'»

. - g5

Fuente: SEDERMA del Gobierno del Estado de Nayarit
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Zona de Denominacion de Origen del Tequila

El'Agave Nayarita cumple con la norma 006 reconocida por el Consejo Regulador del
Tequila y la Secretaria de Economia, conformando junto con Jalisco, Tamaulipas,
Michoacan y Guanajuato, la Zona de la Denominaciéon de Origen con reconocimiento
mundial para la produccidn de “agave azul tequilana weber”.
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El Turismo 22 vocacion economica

En la edicién 2012 del “Indice de Competitividad Turistica” Nayarit alcanzé el 82 lugar
nacional. Este indicador mide tres elementos: 1) Rentabilidad: 2) Sustentabilidad y 3 )
Comparabilidad

Las 10 entidades mas competitivas
Indice de Competitividad Turistica 2012

Quintana Roo |

Baja Califormnia Sur dz g
427

Lisinto Federa

Zalima 40.1

Querétaro [ -
Jalisco ara
Mavarit 7B

Campeche || ' &
Caxaca J8. 7

10 20 30 40 50 B
indice de 0 a 100

=

FUENTE: http://ictem2012.com/ictem2012nuevo.html
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+~Energias Limpias 32 vocacion economica

Con 3 hidroeléctricas -Aguamilpa-El Cajon-Yesca-, la hidroeléctrica de San Rafael, la
Geotérmica de Grupo Dragon en San Pedro Lagunillas, y los proyectos en ciernes:
Geotérmica en Jala de Grupo Dragon; Presa de las Cruces; la Geotérmica del Grupo
Mexxus-RG y del “Molote” de la C.F.E. Nayarit se posiciona como lider nacional en

generacion de energias limpias.

12 CONCESION GEOTERMICA PARA UN CAMPO EN REGION COSTA NORTE

Y NORTE

N A Y A R I T Generaci:;::snergia

Caracteristicas:
¥ Caudal de 15 mil millones de M3 de
agua. X\

Ubicados en el cinturén solar con
ion de mas de 5KwH por M?

en el eje neo volcanico

v
v Ubica
v

~ MUNICIPIO DE TEPIC
Bioenergia
(Biogas—Relleno Sanitario)

REGION COSTA SUR
Generacion de Energia
Solar
MUNICIPIO DE BAHIA
DE BANDERAS

Bioenergia
(Biogas—Relleno Sanitario)

EL PROYECTO SE UBICA EN EL MUNICIPIO DE SAN PEDRO LAGUNILLAS A N

CUENCA DEL RIO
SAN PEDRO
Generacion de

Energia Hidroeléctrica

REGION SIERRA
Generacién de Energia
Edlica

LERMA SANTIAGO
Generaciénde
Energia

Hidroeléctrica

REGION CENTRO
Generacion de Etanoly
Biodiesel de Caiia de Azticar

v EL 22 DE lulio de 2015 la SENER otorgo
permiso a CFE para explotar el &rea
Geotérmica de “El Molote” P s 'O

[ CUENCA DELRIO |
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Generacion de Energia Hidro-eléctrica

El sistema hidrolégico del Rio Santiago conformado por Aguamilpa, el Cajon, la Yesca
y San Rafael posiciona a Nayarit en el 22 Lugar Nacional en generacidon de energia
hidroeléctrica, solamente superado por el Estado de Chiapas, proximamente se
sumara la Presa las Cruces. Con lo anterior la Regidn Occidente produce 11,000 MW

ETIDADES TERMOELECTRICAS

FEDERATIVAS | TOTAL Hioee comusnion [Turso | CCL0 Icmm CARBO | o\ iere0 SOLAR

CENEVADORAS ELECTRICA | ToTAL | varoR wrowa | Gas |“O |mecmea | NEEO | g permea |OVAL ELECTRICA | VOLTALA

NADD ELECTRICA

NACIONAL 47 717| 13644 33805 12 240 208] 2327[11 343 #28| 2600] 1400|2778 0 1
Baja Caomia 1 967 af 1967 20 a| 2m| 575 [ 7 [ [ [
Chiapas 4 524 4 0 0| 0 ] 0 Q0 |
Mayam 2 452 2 62 ] 0| ] ] ] i ] 0
Guemam 4576 1704] 27 [ q 0 [ 0 0 ol 277 [ [
Michaacan 1 856 1 664 192 [ [i 0 [ 192 0 0 0 0 [
Singdoa 1 743 T a6k 2386 q 0 [ [ [ [ [ [ [
Pusbla 817 384 a4 [ q a]  3a2 52 [ [ [ [ q
Jalisco 7% 76 [ [ q [ [ [ [ [ [ [ [
Caxaca a4z 357 [ [ [i [ [ [ [ [ [ 85 q
Hidalga 2 347 22 2005] 106 [i a]  as9 a a [ a a a
Queritara B2 22 5% [ q a] 500 [ [ [ [ [ q
Sanam 1 565 16a] 140 1118 2 sl 27 [ a [ a a a
Vemong 4150 a0] 40sa] 247 q a] 452 [ a]l 1400 [ [ [
Cahabuila 2742 66| 267 [ [ ) [ 0] 2800 [ a [ [
Tammilpas 3095 32| aes3] 1100 q 0| 2883 [ [ [ [ [ [
Chihughua 1 862 28] 183 618 [ 7l 1141 [ [ [ [ [ q
San Luis Potos| 1 855 20 183 700 [i a 1135 [ a [ a [ [
Calima 2754 af 27s4] 1300 [i 0] 1454 [0 [ [0 [ [0 [
Mug Ladn 1 064 af 1064 [ o] 23| aa 7 [ [ [ [N [
Guanajuata [ i [ B i [ [N [ [ [ [ [N [
Baja Caomia Sur a2 [i 90 113 Fre] IETE [0 1 i [0 i 1 1
Dumnga 16 [i 16 20 [i 5| 240 i [ 7 [ i [
Yucatin 525 q 529 M3 q ClET [0 [ [ [ 2 [
Disito Fadersl 308 [i 104 [ a] 308 [ 0 i i i [N [
Quintana Roa 287 [i 286 [ | 283 [ 1 1 [0 1 2 [
Camgacha 160 [i 160 113 [i a7 [ 7 7 [ 7 [ [

Kota: Cebsdo al radordes de s cfras. b suma delos pardales peede o ro coincidr conlos fofales

Fuante - Aruarcs Estadsics y Geograficos o Ios Estacs
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incrementard la produccion de energia
eléctrica y el posicionamiento de Nayarit
en este indicador.




Internacionalizacidon del Comercio

} rit registra el ultimo lugar nacional en 2014 en el numero de sectores
expartadores y de productos exportados por entidad federativa segun el IMCO.
~Nayarit tiene como fortaleza un complejo cientifico y tecnolégico, una moderna Ley
para la Competitividad y el empleo y varias instituciones de educacion superior,
representando esta una “Area de Oportunidad”
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Actividad Economica

El Censo Econdmico 2014 registra 273,517 personas ocupadas en un universo de
65,538 establecimientos, nimero que crecié en un 3.6% de 2008-2013, por encima
de'la media nacional del 2.6%. En 2014 el estado registra ingresos por 73 mil 349
mdp, siendo Tepic el municipio mas dinamico con 42 mil 589 mdp en ingresos, que
representan el 58.1% del total seguido por BADEBA con un 17.7%.

INGRESOS POR MUNICIPIOS

~—

e

Censos
economicos

2014

El quehacer econémico en niumeros

INSTITUTO NRCIONAL

Porcentaje de ingresos

®51a60 ®11a50 Menor a 1.0 FUENTE: INEGI: Censos econdmicos 2014
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Capital Humano

Estatal al Primer Trimestre 2018 se compone por 938,007 personas de 15 anos y

uezerepresentan el 66.2% de la Poblacion Total en Edad de Trabajar, porcentaje

PLANEACION OGRAMACION
Y PRESUPUESTO

superior a la media nacional por lo que se concluye que Nayarit dispone de un bono

demografico para impulsar su desarrollo.

Veracruz 52.8%
Guerrero 53.5%
Chiapas 54.2%
Zacatecas 54.4%
Tabasco 55.5%
Daxaca 56.0%
Querétaro 56.3%
San Luis Potosi 57.3%
Hidalgo 57.3%
Marelos S5TA%
Estado de México 58.2%
Aguascalientes 58.8%
NACIONAL 59.0%
Durango 59.5%
Puebla 59.5%
Michoacan 59.5%
Campeche 59.7%
Nuevo Ledn 59.9%
Guanajuato 60.0%
Tamaulipas 60.3%
Tlaxcala 60.5%
Chihuahua 60.7%
Ciudad de México 60.7%
Coahuila 60.8%
Jalisco 61.0%
Baja California 62.2%
Sinaloa 62.9%
Sonora 63.0%
Yucatan 63.9%
Quintana Roo 65.9%
Baja California Sur 66.1%
Nayarit 66.2%
Colima . . : . : . 66.7%

40% 45% 55% 60% 65% 70%

NAYARIT

RNO DEL ESTADO



Poblacion y Migracion

En‘Nayarit el 69% la poblacidon habita en areas urbanas y el 31% restante en rurales,
por lo que se considera un estado urbano. En cuanto a migracion Nayarit expulsé
30.5 mil personas del 2005 al 2010 y recibié 62,708 por lo que el saldo neto
migratorio es positivo con +32,171 personas.

MIGRACION
POBLACION URBANA Y RURAL
y
Total
627
® Hombres PORCENTAJE DE PORCENTAJE DE
M Mujeres AMBITO POBLACION URBANA POBLACION RURAL %

2005 2010 2005 2010

Estatal 66% 69% 34% 31%
Nacional 76% 77% 24% 23%

Inmigrantes Emigrantes Saldo neto Fuente: INEGI. Censo de Poblacién y Vivienda 2010.

migratorio
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Pobreza

Con-una disminucion de 4.11 puntos porcentuales de la poblacion en situacion de
Pobreza Moderada; 2.70 de la poblacidn con Pobreza Extrema y un incremento de
10.56 puntos en la poblacion “No pobre y No vulnerable”, Nayarit registra un
importante avance en 2016 con relacion a los resultados del 2014 segin CONEVAL.

nn'LEval Medicion de la Pobreza, Nayarit, 2016
_ scckon de Evchuock Porcentaje, nimero de personas y carencias promedio por indicador de pobreza, 2010-2016
[ Indicadores Forcentaje Miles de persanas Carencias promedio
2010 2012 201 2016 2010 2012 2014 2016 2010 2012 2014 2016
Pobreza
Pablacidn en situacion de pobreza 414 4TE 40.5 KR 4612 a5 4323 4701 2.3 24 2.2 2.2
Pablacidn en situacion de pobreza moderada 330 i 320 il JE3E 4144 2867 ar0.8 20 18 14 18
Foblacidn en situacian de pobreza estrema 8.3 14 ah A a2y 1287 102.1 234 34 40 37 348
Paoblacion vulnerable por carencias sociales 334 282 294 ki) KT KRR 2054 Kl 18 1.7 1k 1.7
Pablacion wulnerable par ingresas 43 bE 4] B0 431 B4E 736 A 00 1] nn 1]
Pablacion na pobre y no wulnerable 204 125 210 20 2330 2162 204 1 Al d 0 0. L] 0.
Privacion social
Pablacidn con al menos una carencia social 743 ik 3.9 4.0 EXLN 2814 g44.2 2629 21 2.1 21 20
Paoblacion con al menos tres carencias sociales 214 il 174 7.2 244 5 paith| 2163 2150 a7 a7 KA KR
Indicadores de carencia social
Rezago educativo 202 1.3 174 162 2257 2247 2095 210.7 a7 2y 24 2k
Carencia por agceso a los servicios de salud 228 123 3 15.0 2hd.7 2130 1363 1335 24 a0 a7 27
Carencia por aceeso ala seguridad social E17 LB 4.4 6.3 i (Al A B33 2.3 2.3 2.2 2.1
Carencia por calidad y espacios en la vivienda 128 1A 104 a7 1426 1374 1221 1210 35 38 34 34
Carencia por aceeso a los servicios basicos en la vivienda 164 196 153 132 1334 el 1848 2274 35 34 KA a0
Carencia por acceso ala alimentacion 236 288 241 134 2B3E JME 293 2447 30 40 a7 27
Bienestar
ZI:I_UTL:IU“ LLEIHYEE= L nre iun J 1d nied ue L e=Ldi 1?8 234 188 154 1332 2?15 EEES EDEE EE 2? 24 25
Pablacian con ingresa inferior a lalinea de bisnestar 45.7 Rl 470 4148 A03.4 182 BET.4 4510 2 21 19 19

Fuente: ertimacioner del COMEVAL con bare enel MCS-EHIGH 2010, 2012, 201d 3 ol MEC 201 do 1 MCS-EHIGH.

FUENTE: http://www.coneval.org.mx/Medicien/\VP/Paginas/AE_pobreza 2016.aspx



http://www.coneval.org.mx/Medicion/MP/Paginas/AE_pobreza_2016.aspx

Desarrollo Social

Nayarit registra el 172 Lugar Nacional en el indice de Desarrollo Social de aregional
calificando puntuacion media , por sus bajos indices de marginacidon y pobreza asi
como‘niveles aceptables de ingreso con excepcion del Municipio “Del Nayar”.

Muevo Ledn
Distrita Federal
Baja California
Baja California Sur

Sonora T5.4
Coahuila Fz2.8
aquascalientes 59.6
Colima 68.9

Queréataro
Tamaulipas
Jalisca
Quintana Roo|
Sinaloa | G055
Chihuahua| 60.0
kéxicn| 551
Marelos | S52.4
Mayarit| 429
Durango| 42.0
Campeche| 40.7
Tlaxcala 38.7
Yucatan| 39.2
Guanapuato| 3E.2
Tabascd:-_ 36.3
Zacatecas
San Lus Potosi
Hidalgo
Michoacan
Veracrnuz

Puehbla 24.4

Daxaca 12.8
Guerrern 11.2 5 H
Chiapas s 6.9 FUENTE: Consultora aregional
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Pobreza Infantil

\ayar registra a partir del 2010 el 142 lugar nacional en el indicador de
poﬁza infantil, comparando favorablemente con 5.5 puntos porcentuales

PLANEACION,PROGRAMACION

por debajo de la media nacional.

Porcentaje de la poblacion infantil y adolescente en situacion de pobreza multidimensional
por entidad federativa, 2010

Chiapas BE44
Guerrera 75.8
Caxaca Ti3
Fuebla 628
Weracruz de lgnacio de la Llave 66.1
Zacatecas 657
Tabasco 655
Tlaxcala 65.1
Michaacin de Deampo B2.7
Hidalgo 61.7
San Luis Potosi 5913
Durango 585
Campeche 581
Yueatin 57.0
Guanajuata 56.5
Estados Unidod Maxicanod 538
Béxice 5315
Morelos 509
Querédtaro de Arteaga 50.0
Mayarit 183
lalisco 46.0
Tamaulipas 15.6
Chihiuahua 455
Agumcalientas 439
Colima 42.7
Tuintana Roo 426
Sinaloa 418
Distrito Federal 41.7
Baja California 111
Sanora 4032
Baja Califarnia Sur 374
Coahuila de Zaragoss 315
Musve Ledn ! - 19.7

Do L0 200 100 400 500 &0.0 70.0 ED.O 00

Fuente: INEGI, MCS-EMIGH 2010, con base en la metodologia del CONEVAL sobre el calculo multidimensional de la
pobreza en México 2010.
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=Menores de edad en condicidn de pobreza
AIClerre del 2014 Nayarit registra que solo el 45.4% de su poblacion de
entre 0 y 17 afios de edad vive en condiciones de pobreza, calificando
favorablemente en el tercer segmento de calificaciéon nacional, en donde
estados como Guerrero, Oaxaca y Chiapas acusan mas del 70%

Poblacién menor de edad en condicién de pobreza en las entidades federativas,
2014

(Porcentaje respecto a la poblacion estatal de 0 a 17 anos de edad)

[40.0% o més y menor que 50.0%| 40.8
70.0% o mas ¥ menor gue §0.0%

Fuente: @regional, con base en informacidén del Consejo Macional de Evaluacidn de la Politica de Desamollo
Social (CONEVAL) v &l Fondo de las Nacicnes Unidas para la Infancia (UNICEF) en México.




Satisfaccion de los servicios publicos

Al cierre del 2017 Nayarit califica en el 112 lugar nacional con el 51.6% de
satisfaccion ciudadana respecto de la prestacion de los servicios publicos
basicos y bajo demanda; superando la media nacional que es del 45.5%.

2’0'; Chih [53.0,61.2]

: 536 [47.7.529]

' - W [433 47.6]
BCS | ’

510 %0 W [326,432]

Estados Unidos Mexicanos: 45.5

Fuente: TERCERA ENCUESTA NACIONAL DE CALIDAD E IMPACTO
GUBERNAMENTAL. 2017.
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Cobertura de Servicios Méedicos

A‘partir del 2014, Nayarit registra una cobertura de 2.0 médicos por cada 1000
habitantes, superando la media nacional que es de 1.9 médicos posicionandose en el
92 Jlugar nacional compartiendo esta posicion con Veracruz, Tabasco, Jalisco y Puebla.

Numero de médicos generales y especialistas
por cada por mil habitantes segun entidad federativa

istrito Federal | .

Baja California Sur
Nuewo Leon
Chihuahua
Tamaulipas
Coahuila de Zaragoza
5an Luis Potasi
Aguascalientes
Weracruz de lgnacio de la Llave
Tabasco

Jalisco

Mayarit

Puchla

CQuerétaro de Artoaga
Estados Unidaes Mexicanos
Mexico

Michoacan de Scampo
Baja California
Colima

[Purango

Campeche
Guanajuato
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Oaxaca

Tlaxcala

Quintana Roo
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Chiapas

Yucatdn
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MEDICOS POR CADA MIL

HABITANTES

CONCEPTO

2013

2014

No de
Médicos

2.01

2.0

Nimero de Médicos

2.012

2.01
2.008

N

(@)
fury

2.006
2.004

2.002

N

1.998
1.996

1.994

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Ocupacdién y Empleo, segundo trimestre de 2014

2013 2014

2013
2014
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Cobertura de Servicios de Enfermeria

A‘partir del 2015, Nayarit registra una cobertura de 4.9 enfermeros por cada 1000
habitantes, superando la media nacional que es de 3.9 enfermeros posicionandose en

el 62 lugar nacional en este indicador.

Nimero de enfermeras y enfermeros por cada mil habitantes,
segun entidad federativa, 2015

Tamaulipas
Distrito Federal
Campeche
Colima
Coahuila de Zaragoza
Nayarit

México

Jalisco

Nuevo Ledn
Chihuahua
Nacional
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Yucatan
Zacatecas
Tlaxcala
Aguascalientes
Morelos
Guanajuato

San Luis Potosi
Baja California
Guerrero
Quintana Roo
Durango
Oaxaca

Baja California Sur
Chiapas
Hidalgo
Michoacan de Ocampo
Veracruz
Querétaro
Puebla

6.1

— 3.9

o
3.9
39

3.8
38

37
3T
38

35
35
34

34
i3

33
32
32

3.0
28

28

28
26

23

46
44
43
4.2

5.1
49

6.0
59
57

Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo,
segundo trimestre de 2015.



Mortalidad Materno-Infantil, 2016

La media“nacional es de 36.7 fallecimientos por cada 100 mil nifios vivos. En este
escenario Nayarit con 35.4, se encuentra por debajo de la media nacional, y comparado
con el escenario del 2015 es un avance significativo para el sector de la salud.

Ano 2015 2016
Nayarit 66.9 35.4
Media Nacional | 34.6 36.7

Fuente: SNIEG. Catalogo Nacional de Indicadores.
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1 Obesidad Infantil

nfrenta un problema de sobrepeso pues ocupa el segundo lugar a nivel
y primero en obesidad infantil. En este escenario Nayarit ocupa el tercer lugar

SECRETARI

nacional’en obesidad infantil. Una area de oportunidad para las autoridades estatales
educativas y de salud.

> Obesity rates

J' As % of total adult population (aged 15 years and over), 2015 or nearest year

United States 555
Mexico Il
New Zeatand il
Hungary =2
Australia
United Kingdom Sia
Canada Jo]
Chile R —
Fintand -— [T
Germany T
iretand i l—
LoembOure e I
Turkey 28 _
Latvia® o
Czech Rep. h _
OECD (35) @ _B

Nohec * moans that solf-reported hoight and weight data are used in Bese countries, whits measured data in cther counires,
Source; OECD {2017), OECD Bealth Statiztes 2017 (Forthcoming in June 2017), O»OEGD

pdale

h : "
Fuente: OCDE . NAYARIT
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Alcoholismo

Nayarit-enfrenta un severo problema con el consumo de alcohol al registrar el primer
lugar nacional en alcoholismo segun la Secretaria de Salud. Una area de oportunidad
para las autoridades estatales de salud.

45

Fuente: Secretaria de Salud.



Tabaguismo

Mas<de 40 mil defunciones al afio estan relacionadas con el Tabaquismo y de estas el
1% corresponden a Nayarit. Si bien de 2005 a 2011 disminuyo de 16.9% a 13.5% el
porcentaje de jovenes fumadores, aun el 28.6% es susceptible de consumir tabaco el
cual representa un numero importante de jovenes lo que representa una area de
oportunidad.

Estudiantes fumadores de 13 a 15 Estudiantes de 13 a 15 anos
anos, sequn sexo. Tepic, México, ET) susceptibles de consumir tabaco segun
2005 v 2011 sexo. lepic, Mexico. ET) 2005 y 2011
o o
50 1 E{E ]
dE b a 40 4
.E dl:l d ? 35 d 23 T 31-.2 25.? 25.1
o 35 J 5 30 :
'rju 2 | 18.3 13.9 %1 I
254 169 : - g 1
B 0 - 135 T 129 133 £ 54
a 15 - I I 10 4
10 21
E' 2005 2011 2005 2011 2005 2011
2005 2011 2005 2011 2005 2011 I Total Hombres Mujeres
W Total Hombwes Mujeres Nunca fumador que aceptaria un cigarro
. . . si s& lo ofredera su mejor amigo y piensa gue
En los dltimos 30 dias h_a consumido va a fumar en los proximos 12 meses
aundgue sea un cigarmo

Fuente: Centro de Investigacion de la Salud: Encuesta de Tabaquismo en Jovenes 2011
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Cobertura de Policia y Transito

A partir del 2017, Nayarit registra una cobertura de 272.8 agentes de policia y transito
por cada 100,000 habitantes, superando la media nacional que es de 231.0 agentes,
posicionandose en el 52 lugar nacional en este indicador.

Al 678.4

Ciudad de Méxica §
Baja California Sur [l 318.7
Quintana Roo [l 277.5
Soncra [l 274.1
Nayarit e 272.8
Yucatan [l 272.1
Colima [— 261.9
Morelos [l 258.7
Tabasco [ 247.7
Mexico [l 246.5
Baja California [l 224.2
Aguascalientes [l 2223
Oaxaca el 220.3
Chihuahua [ 213.7
Querétaro [mmmmll 199.8
Sinaloa [l 196.9
San Luis Potosi [l 196.9
Guerrero [l 195.2
Campeche [l 191.3
Tiaxcala [l 1858
Jaisco [l 183.3
Pucbla [l 169.0
Chiapas [l 166.8
Michoacan de Ocampo [l 166.7
Nuevo Leon [ 157.0
Hidaigo [l 155.5
Guanajuato = 149.7
Zacatecas [l 1456
Durango el 144 .5
Veracruz de ignaciode la Liave [l 143.6
Coahuila de Zaragoza [l 114.8
Tamaulipas [l 82.7
Fuente: INEGI. Encuesta Nacional de Ocupacion y Empleo,

primer trimestre de 2017.
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Cobertura de Agua Potable

La cobertura de agua potable en Nayarit registra un 93% comparando favorablemente
conla media nacional que al 2010 se ubico en el 92%.

Cobertura de agua potable en México, 2007 COBERTURA DE AGUA POTABLE EN MEXICO, 2010

{FPorcentajes)

PORCENTAJE DE

r VIVIENDAS
® Mayora s ; VIVIENDAS
@ Entre 89,9 y 85 REGION / PARTICULARES

Fromedia nasianal B2.9 por cients

PARTICULARES
MUNICIPIO HABITADAS QUE

Menor g 859 HAB|TADA51

DISPONEN DE
AGUA
Nacional 28,138,556 92%
Nayarit 288,522 93%

Nota. Incluye las viviendas en las cuales se acarrea el agua

de otra vivienda o llave publica.

Fuente: INEGI. Censo de Poblacién y Vivienda 2010: Tabulados del Cuestionario

Fuenle: aregional.com, con informacian de Semarnat
Basico
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La:

Cobertura de Alcantarillado

bertura de alcantarillado en Nayarit al cierre de 2009 registra un 92% y se

bﬁencuentra entre las 9 Entidades Federativas que alcanzan una cobertura mayor del

90.8%.

Cobertura de akcantarillado en México, 2007
(Paorcentajes)

Fuesnbe: aregisnal.com, con infermackn de Semamesl

Prormedio nacional B6.1 par ciento

& Mayor a 90 B

i Entre B5.1 y 908

Menaor & 861

INEGI revela que de 2005 a 2010 se
incrementd en un 22.83% el numero de
viviendas con servicio de drenaje, lo que
equivale a 50,440 viviendas mas con este
servicio.



Tratamiento de Aguas Residuales

A’ partir del 2012 segun datos de la CONAGUA Nayarit alcanzo el 42. Lugar nacional
en tratamiento de aguas residuales solamente superado por Aguascalientes, Nuevo
Ledn y Baja California. Los avances en este indicador le permiten al Estado ser la
Unica entidad federativa en el contexto nacional con 10 playas certificadas como
limpias bajo la norma NMX-AA-120:SCFI-2006 de la SEMARNAT .

Grafica 4.8 Cobertura de tratamiento de aguas residuales por entidad federativa, 2012
{ Porcentaje)

100 100

230507
B5.&

TE.OTT.3
TE.Oq 3_1? 0.8

El.6gn.5
547533
51340048 247 I4&.5
4l.33a 8350

30.429.%
7.5
15.513_111.5

14.0

?'96'3:.?
§FREFLYOENRELEEiREUIFRERFERN IR YT

FUENTE Comisitn Macional del Agua.




Playas Limpias Certificadas

Con 10 playas limpias Nayarit es Lider Nacional en playas certificadas: 1. Nuevo Vallarta Sur; 2.
Nuevo Vallarta Norte I; 3. Nuevo Vallarta Norte Il; 4. Bucerias; 5. Los Muertos en Sayulita; 6.
Palladitm en Punta Mita; 7. Chacala; 8. Platanitos y 9. Costa Capomo en el municipio de
Compostela y 10. El Borrego en el municipio de San Blas. En junio de 2013 la Playa de Nuevo
Vallarta Norte | fue reconocida como playa de excelencia a nivel mundial y recibié ademas la
certificacion Blue Flag en Copenhague Dinamarca.

= I SEMARAT  CONAGUA  @someem PLAYAS CERTIFICADAS
) Norma Mexicana 2012 2013 2014 2015 2016 2017 | 2018
: @ NMX-AA-120-SCFI-2006 5 5 . - 10 0 | 10
Se ubican en...

Cancain, Quintans oo, 24-27 ko 2015

NMX-AA Playa Ubicacién
Delfines Benito Juirez, Quintana Roo

L PLAYAS CERTIFICADAS

Mazatlin, Sinaloa

Publicada por la Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos
Naturales (SEMARNAT), la norma

establece los requisitos y scte Bahia de Banderas, Nayarit 12

especificaciones de sustentabilidad
en la calidad de las playas bajo dos o,  Bahia deBanderas, Nayarit
modalidades: Uso recreativo y ChacaialMayark
Prioritaria para la conservacion. PR 10 - 1 0 10 10 10 4.0
’
¢Como se regula?
El cumplimiento es de cardcter voluntario y su
evaluacién esté a cargo del Instituto Mexicano de 8
Normalizacién y Certificacién, de acuerdo con la
Ley de Metrologia y Normalizacion.
iSabias qué? 6 — 6 6 PLAYAS
Hasta diciembre de 2014, 30 playas tenian el certificado CERTIFICADAS
de cumplimiento y en 2015 lo consiguieron dos mas. 4
2
0 T T T T T T 1

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
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Marinas Certificadas

La Marina “Riviera Nayarit” de la Cruz de Huanacaxtle es a partir de Junio de 2015 la
priméera en ondear la bandera Blue Flag en México. El galarddn internacional se le
otorgd ‘en reconocimiento a sus elevados indices de calidad ambiental. Los cuatro
ejes de Blue Flag son 1.- Educacion Ambiental e Informacion, 2.- Calidad del Agua, 3.-
Gestion Ambiental y 4.- Seguridad y Servicios, de los cuales se derivan 32 criterios a
evaluar.

MARINAS CERTIFICADAS

2012 2013 2014 | 2015 2016 2017 | 2018

0 0 0 1 1 1 1

MARINAS CERTIFICADAS

MARINAS
CERTIFICADAS

0 +— 0 0 0 T T T 1
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
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Lagunas Certificadas

La Laguna de Santa Maria del Oro es a partir de Agosto del 2016 la primera laguna en
ondear la bandera Blue Flag en México. Este es el primer vaso de agua dulce que
recibe ‘este reconocimiento a nivel nacional, al cumplir los estrictos requisitos de
limpieza, cuidado del medio ambiente y demas requisitos turisticos que son
necesarios acreditar para obtener este galardon internacional

LAGUNAS CERTIFICADAS

2012 2013 2014 | 2015 2016 2017 | 2018

0 0 0 0 1 1 1

Titulo del grafico

Series1
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Cobertura en Electrificacion

| 2010 Nayarit registra una cobertura del 96.9% en electrificacion segun el
d»en Poblacion y Vivienda, levantando posteriormente “Bandera Blanca” en el
2012 en 62 de las 67 localidades donde faltaba el servicio siendo estas: 53 en el

Nayar, 4 en la Yesca y 5 en Huajicori.

Xalisco 99.3
Tepic 99.3
Bahia de Banderas 99.2
Ahuacatlan 99.2
Tuxpan 99.1
Ixtlan del Rio 99.0
San Pedro Lagunillas 98.9
Santiago Ixcuintla 98.7
Compostela 98.7
Amatlan de Cafas 98.7
Tecuala 98.5
San Blas 98.4
Acaponeta 97.3
Nayarit 96.9
Santa Maria del Oro 96.5
Rosamorada 96.5
Jala 96.4
Ruiz 93.9

Huajicori

La Yesca

Del Nayar




Eficiencia Terminal

En el ciclo escolar 2016-2017 Nayarit alcanzo el 100.6% de eficiencia terminal en
Primaria; 90.0% en Secundaria y 54.2% en Educacion Media Superior.

SECUNDARI MEDIA
PRIMARIA A SUPERIOR
2016-2017 Porcentaje | Porcentaje Porcentaje
Nayarit 100.6% 90.0% 54.2%
Media Nacional 98.7% 87.8% 66.6%
EFICIENCIA TERMINAL EN EFICIENCIA TERMINAL EN
PRIMARIA SECUNDARIA
2015-2016 2016-2017 2015-2016 2016-2017
100.9 % 100.6 % 89.7 % 90.0 %

EFICIENCIA TERMINAL MEDIA

S U P E R | O R Fuente: http://www.snie.sep.gob.mx/x_entidad federativa.html

2015-2016 2016-2017

60.0 % 54.2 %



http://www.snie.sep.gob.mx/x_entidad_federativa.html

Prueba Planea EMS 2016

rea del conocimiento de las Matematicas la prueba Planea EMS 2016 revela

a nivel nacional solo el 6.3% de los alumnos tienen un domino destacado y un

rng.é buen nivel de conocimientos. En este contexto Nayarit alcanza la posicion
212 a nivel nacional con un 5.6% y 13.6% respectivamente.

(00 Niveles de desempeno en matematicas en |a prueba Planes EMS 2016, por entidad federativa

[F‘IHI:HIH',I! de los alurmncs evaluados &n cada nrval de uulamp-uﬁn]
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https://www.facebook.com/244054858972130/photos/np.1438024602679321.610416439/1006374252740183/?type=1&theater&notif_t=notify_me_page
https://goo.gl/pCBqnj

PLANEACIO" PROGRAMACION

‘este contexto el 52 lugar nacional con 524 egresados por cada 100 mil habitantes
superando la media nacional que es de 432 egresados.
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Distrito Federal
Colima
Aguascalientes
Muevo Ledn
Morelos
Coahuila
Cuerétaro
Sinaloa
Tamaulipas
Baja California
MNayarit

Sanora

Puebla
Yucatdn
Jalisco
Chihuahua
Hidalgo
Campeche
Tlaxcala
Tabasco

Baja California Sur
San Luis Potosi
México
Durango
Michoacan
Guanapuato
Veracnuz
Quintana Roo
Zacatlecas
Guerrero
Chiapas
Daxaca

o
Ola
o

65.3
G4.2
60.8
60.8
60.7
60.0
598

S8.8
5T.7
57.0
56.9
56.8

54.5
G316
535
50.9
48 6
48 4
469
46.2

445
42.8
42.8

aT.5

A68.7
59
353
EC X

o000l vLoz

‘upiaisod K eAnelapa) pepnua Jod Jouadng UQIIEINP3 ) B 05223Y 3p JOPEIPU]

19.8
17.0
13.7

Fuente:
https://www.facebook.com/244054858972130/photos/np.14380246

Igs“jovenes para acceder a una institucion de educacion superior, registrando en

02679321.610416439/1006374252740183/?type=1&theater&notif t=

T notify_me_page

NAYARIT
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https://www.facebook.com/244054858972130/photos/np.1438024602679321.610416439/1006374252740183/?type=1&theater&notif_t=notify_me_page

. Nayarit registra una cobertura del 76.3% en seguridad social ocupando el 6°
‘Lugar Nacional en este indicador al cierre del 2010. Cifras del CONEVAL 2014

“indican que del 2010 al 2014 se redujo en 32,500 el nimero de personas que no
tenian acceso a la seguridad social.

Colima
Aguascalientes
Nuevo Leodn
Campeche

Cohahuila de Zaragoza
Nayarit

Baja California Sur
Sinaloa

Yucatan

Sonora

Querétaro de Arteaga
Tabasco

Tamaulipas
Chihuahua

San Luis Potosi
Guanajuato

Baja California
Zacatecas

Durango

Quintana Roo
Hidalgo

Jalisco

Distrito Federal
Morelos

Tlaxcala

Veracruz de Ignacio de la Llave
Estado de México
Chiapas

Oaxaca

Michoacan de Ocampo
Guerrero

Puebla

—%IS '
NAVARIY
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Fuente: Censo de Poblacién y Vivienda 2010. INEGI.



f=rmi Seguro Popular

"'f}fi,_,»ayarlt registra una cobertura del 47.6% en la inscripcion de la poblacién ante el
Seguro Popular, alcanzando el 152 Lugar Nacional en este indicador al cierre del
+:2016, superando la media nacional que es del 44.9%.

Proporcion de Ta poblacion que esfa inscrifa
en el Sisterna de Proteccidn Social en Salud 2016

(Porcentaje de |a pablacion estatal)
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Indicador de Bienestar Infantil

En la edicién 2014 Nayarit registra el 112 lugar nacional en el indice de la calidad del
marco juridico en materia de Derechos del Infante. Con la promulgacion de la Ley de
los ‘derechos de ninos, nifias y adolecentes para el estado de Nayarit el pasado
7/07/2015 Nayarit se pone a la vanguardia en este indicador.

indice de medicién de calidad de leyes en materla de derechos de Infancia por entidad federativa, 20085 - 2014*

Apmhm 33 33 13 13 24 18 26 I | b1 | X 5

Baiafa]i‘nrm 05 05 05 13 i1} 06 1113 06 i1 06 kH .

T Clfornia Sor 11 2 1 T m 0 W u 7] 1 s Indice de medicidn de calidad de Leyes en materia de derechos
Canpeche 25 15 15 15 u 24 u u u u 5 de Infancia en Nayarit 2005-2014
Coahuila de Zaragaza [} 0o 15 15 2 i1 32 38 8 b1 1

Colima 17 7 17 7 3] 18 18 13 8 k1] Fi] 4

Chiapas 33 33 13 13 k3] 11 M u kT | 14 11

Chiluahua 1] ] 1] ] 1] 1] ] [ 12 i 1l 3.5 3.4 3.4 3.4 3.4
DE 30 k1] k1) 30 2 11 32 12 32 12 15

Durango 35 35 15 15 k¥ 31 32 12 312 b 10 3

Guanajuato [} 0a [} [T} (1] [} 14 T 11 12 F/] 2 . 5

Guerrero 15 15 15 15 14 14 16 16 14 L4 30

]'hdlho i} i) 0 b Lé L& 30 k1] 16 16 ¥l 2

Jalsco 17 17 17 17 1 0 N 1 0 I} 15 Nayarit
Méxien 13 i3 13 i3 k1] 30 34 u k1| 4 11 1 .5

Michoacin de Ocampo 0 k1] 0 30 1] b1} id u dd L ¥ 15

Morelos [ o7 07 [ 12 12 14 1] Lo LD k| 1

Nayarit oo 0g 18 18 i1 i M i 34 34 11

Huevo Ledn 00 52 51 52 54 54 54 54 54 54 4 O 5

Daxaca 00 K 17 17 ] 40 40 i) 40 ] & O

Puebh [} 00 13 13 k11 0 30 k1] i L¥] 15

Querétaro (1] (1] (1] (1] (1] 11 32 12 12 12 15 2011 2012 2013 2014
Quintana Roo ik ki) 18 18 i3 33 38 k] k13 18 7

San Luis Potod 7 17 17 17 k11 0 32 12 i1 L¥] 15

Simaloa 37 37 i7 7 k3] 38 38 16 1] 18 7

Sonora 18 18 18 18 n 21 12 12 11 12 n

Tabasco (1] [\1i] i7 7 1] k1) 38 k] iR 18 7

Tamaulipas 18 12 18 18 i ] b1} Fli] 1] b} 18 bi]

Tlamala (1] 00 13 3 1] 14 4 I | b1} 4 Fa]

Veracruz de gnacio de la Llave (11} [\11] (11} (1] Y] a4 a4 u 4 44 5

Yucatin [T} [i1i] 00 50 111 56 56 56 56 56 1

Zacatecas (1] 05 51 52 ad 54 56 56 k13 11 1

Fuente: “La Infancia Cuenta en Méxica, edicion 2014”.
Disponible en: http://www.infanciacuenta.org/icm/publicaciones
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periodo del 2008 al 2010.

Desarrollo Humano

: diciéon 2012 Nayarit alcanzé el 202 lugar a nivel nacional en el indice de
_Desarrollo Humano y en este contexto el 12 lugar nacional en crecimiento en el

Distrito Fadaral
Huewo Ledn
Sonora

Baja Callifornia Sur
Coahuila

Colima

Queretam
Baja California
Prg.lasdialues

Tamaulipas
Sinaloa
Quintana Roa
Jalizco

Morelos

Macional
Estada de Méxio
Tabaso
Yucatan
Chihuahua
Mayarit
Dura
T a
San Luis Potasi
Hidalgo
GIal:a_Iems
uanajuato
Puatla
Yeraouz
Michpacan
Daxaca 0.681
Guerrern 0679
Chiapas 0,567

® Grafica 1. indice de Desarrollo Humano (ioH) (2012)
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0650 0670 0680
Fusntz: Dficina de Investigacion on Desamollo Humang (s, Mésio).
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Composicion Politica

Unasociedad madura sabe lo que quiere, ya que elegir un candidato es una forma de
“Reformar al Estado” con la vision de que Gobierno y Administracion Publica deben
de trabajar cercanos con la ciudadania para satisfacer las demandas colectivas. En
este contexto, el poder politico del Gobierno Municipal y de la Legislatura Local se
integra durante los siguientes 4 anos de la siguiente forma:

Composicidn Politica Municipal Composicién Politica XXXII
Administracion 2017-2021 Legislat
egisiatura

H PRI

H PAN
PRD

1 W2 34 ES MORENA

\_ /

http://prep2017-nay.ine.mx/PresidentesMunicipales/Entidad/Municipios/

mPT

MOV. CIUD.

H PANAL /



http://prep2017-nay.ine.mx/PresidentesMunicipales/Entidad/Municipios/

servidores Publicos por Entidad Federativa

rit con 3.1 servidores publicos por cada 100 habitantes alcanza el segundo lugar
‘ Ito a nivel nacional en plantilla laboral, solamente superado por el Estado de
Ta asco representando esta una “Area de Oportunidad”

Tasa del personal de las administracions'p&blicas estatales por cada 100 habitantes
por entidad federativa
2015

[De0.7a1]
B (De11a2]

B (De2.1a3)
B (De3.1a4) +Alo

Nota: La tasa se calcula a partir de dividir el personal de las administraciones publicas estatales, entre la poblaciéon
total del pais, por entidad federativa, multiplicado por 100 (habitantes).
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Transparencia Fiscal 2017

Nayarlt con 96.24 puntos registra el 32 Lugar Nacional en Transparencia Fiscal superando la
callflcacwn media nacional que fue de 77.81 puntos, promedio que se vio muy presionado
por los cambios demandados por la nueva Ley de Disciplina Financiera.

Resultados del indice de Transparencia y Disponibilidad de la Informacién Fiscal de las

Entidades Federativas, ITDIF 2017

(Puntuadén en escala de 0-100)

1. Estado de México
1. Jalisco

2. Puebla

3. Nayarit

4. Querétaro

5. Yucatén

6. Hidalgo

7. Morelos

8. San Luis Potosi
9. Chihuahua

10. Campeche

11. Colima

12. Tamaulipas

13. Quintana Roo
14. Coahuila

15. Baja California Sur
16. Michoacén

17. Guanajuato
PROMEDIO

18. Sonora

19. Nuevo Ledn
20. Oaxaca

21, Tabasco

22. Ciudad de México
23. Aguascalientes
24, Tlaxcala

25, Durango

26. Baja California
27. Chiapas

28. Sinaloa

29. Veracruz

30. Zacatecas

31. Guerrero

Fuente: aregional.

98.76
98.76
97.23

9%6.24
95.29
90.35
89.62
89.09
88.50
87.78
86.00
85.90
85.02
8254
81.68
80.63
80.31
7823
I 77.81
77.33
75.43
7098
70.65
70.38
70.19
68.17
66.41
66.09
65.92
6347

51.66

36.45

TRANSPARENCIA FISCAL

2011 | 2012

2013 2014 2015 2016 | 2017

Fuente: aregional

Transparencia Fiscal

Transparencia Fiscal

N

=
[NEY
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Transparencia en el Gasto de Salud 2017

Nayarit-con 72.58 puntos registra el 42 Lugar Nacional en el indice de Transparencia del
Gasto en Salud de las Entidades Federativas, superando la calificacion media nacional que
fue de 46.60 puntos clasificando en el grupo de nivel alto de transparencia.

1. Jalco 769 TRANSPARENCIA EN EL GASTO DE SALUD
2. Estado de México NI 686.98
3. Taxcala I 53
Ny T 288 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
5. Puebla I 60.38
6. Morelos 58.16
7. San Luis Potosl 58.00
8. Ciudad de Méxic :
¢ o 26 O | o of o] oo 4
10. Baja California 50.25

11. Coahulla G 49,68
12. Colima I 49.05
13. Sinaloa GGG 47.56

14. Veracruz I 46.75

Promedio I— 717 Nayarit
15. Baja California Sur I 45.30 .
16. Noevo Lo I 44,55 Lugar Nacional
17. Tabasco N 43,69
18. Sonora I 43.63 4.5
19, Zacatecas I 43.45 4 4
20. Yucatén I 43.00 .
21. Quintana Roo I 42.70 '
22, Querétaro I 37.00 3
23. Chiapas I 36.04 25
24, Aguascalientes I 34.63 )
25, Guanajuato I 33.99
26. Michoacan G 26.63 15
27, Tamaulipas G 2686 1
282. gcsampeche I o5 31 @ ALTO nivel 05
.Durango MR 7 . -
30, Chihuahus I 18,25 zgfﬂon;:fl o —0 0 0 0 0 0
3. Oaxaca [N 15.08 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

32. Guerrero N 12.25

Fuente: aregional
66



Transparencia Presupuestal

Enda-edicion 2016 del Indice de Transparencia Presupuestal del IMCO Nayarit solo
alcanzo el 172 lugar nacional a pesar de tener mejor posicion en el indice de
Transparencia Fiscal, lo que se traduce en una darea de oportunidad para las
autoridades financieras del Estado representando esta una area de oportunidad.

RESULTADOS GENERALES IIPE 2016

|NI'U’EL DE CUMPLIMIENTO

Estado Cumplimiento 2016 Posicion 2016 Presupuesto (mmdp)
Hidalgo 86% 12 34.1
Aguascalientes 83% 13 18.1
Tabasco 79% 14 45.5
Oaxaca 76% 15 60.5
Baja California Sur 75% 16 12.6
Durango 71% 17 30.7
Nayarit 71% 17 19.4

Sinaloa 71% 17 44 .4
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+Desempeno de gasto federalizado 2015
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Percepcion de la Corrupcion por el Sector Empresarial

Segun la ENCRIGE 2016 el 62.3% de las unidades economicas percibieron actos de
corrupcion en Nayarit al hacer algun tramite administrativo calificando
favorablemente por debajo de la media nacional que es del 82.2%

[ 9.3, 16.9] Menos visto como obstaculo
[17.0, 19.9]

B [20.0, 25.9]

. [26-0, 33-0] Mas visto como obsticulo

Estados Unidos Mexicanos: 20.2

FUENTE: INEGI/Encuesta Nacional de Calidad Refgul;atoria e Impacto Gubernamental en las Empresas.
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Indice de Paz México 2018

El \IPM' elaborado por el Instituto para la Economia y la Paz mide los beneficios
economicos que se derivarian de una sociedad mas pacifica y se orienta a generar un
debate estratégico entre los responsables de la elaboracion de politicas publicas,
investigadores, lideres empresariales y publico en general sobre la construccion de la paz
en el pais. En la edicion 2018 Nayarit califica en el 82 lugar de los estados mas pacificos

2018 iNDICE DE PAZ MEXICO

EL DE PAZ E}

CONSULTAR: https://www.esglobal.org/indicespaz-mexico-2017/
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Calidad Legislativa de las Compras

Segun el IMCO, Nayarit con 52.4 puntos registra el 72 Lugar nacional en las mejores
leyes de Adquisiciones, a solo 8.6 puntos de distancia del primer lugar alcanzado por
el'estado de Sinaloa siendo la Ley Federal la que obtiene mayor puntuacion.

Evaluacion General de la Calidad Legislativa de Compras Pablicas, IMCO 2011

Federal
Snaloa

Baja Califomia
Estado de México
Hidalgo
Oaxaca
Distrito Federal
Nayarit
Quintana Roo
Baja Califomia Sur
Muevo Ledn
Colima
Guangjuato
Marelos
Tabasco
Tlaxcala
Durango
Chiapas
Veracruz
Aguascalientes
Puebla
Coahuila
Querétaro
Tamaulipas
Chihuahua
Michoacan
San Luis Potosi
Sonora
Campeche
Zacatecas
Jalisco
Yucatan
Guerrero

707

I 510
I —— 5.1
I 54 9
[ — 54 5
I —— 54,9
——— 52 4
I 52 4
I 51 2
I 500
I 500

I 48 8
I {5 8
Wiy
I 8.8
I 15 8
I 7 5
I 453
[ 4.3
— 45

- )30

I Califacion obtenida de 100 puntos posibles
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Instrumentacion del PbR y el SED

Nayarit con 69% de grado de avance segun informacion de la SHCP, registra en el
2017 el 132 lugar nacional en la implantacion y operacion del Presupuesto Basado
en:Resultados y el Sistema de Evaluacion del Desempeiio lo que representa una area
de oportunidad. 100% 30

90%
Méco N ;¢ 28 6% 95
faja Calforria | © 80% -
Cusnapato I 7
tucatin | ¢ ¢ 5 3 ,
Puchla I . 7 70% % 50
Chifwahua I ' ¢ \
Morelos N ©? 2 60%
R = |
Maxcala | 7 ° 50% / \ 15 === Porcentaje

Hidalgo | .7
S —]TF o i Al ~#—Lugar

Querétaro I 0.0 40% J 11
Mayarit 59.0 10
30%

Campeche 605
Quintana Roo 7.8
Sinaloa 671 20%
Chiapas 65.7 [ 5

framedio Macional [N : - - 10%

Iabasco 62,0

Musyo Ledn 6l1.7

Aguascalientes 613 0% 0
At e 2012 2014 2015 2016 2017

San Luis Potosi

richoacan de Ocampo LN
Coahuila de Laragora 58.1
Lacatecas 874
s0nara S2l.5
Ciudad de Meéxico 8314
Durango I ¢ 5
Veracruz de lgnacie de la Llave _ 382
Guerrera  [INNIININGEE .o
Colima | (3.4
Baja Califormia Sur (I 13.7

0.0 0.0 40,0 600 200 1000

Fuente: Transparencia Presupuestaria http://http:/mnspai'enciapresupuestaria.gob.mx/es/PTP/EntidadesFederativas#DiagnpgiconR-SED
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Ley de Disciplina Financiera

En el 2017 solo 3 Estados cumplen cabalmente con lo estipulado en la Ley de
Disciplina Financiera. En este contexto, Nayarit califica con solo un 61% de grado de
avance segun la calificadora Moodys, representando una area de oportunidad para
las autoridades financieras estatales. Los estados no incluyeron los pasivos por
pensiones y un balance presupuestario de recursos disponibles, lo que representa
una area de oportunidad.

Cumplimiento de la Ley de Disciplina Financiera (LDF) por estado de la Repuiblica

BN Cumplen con mas del 80%
Cumplen entre 62% y 79%
I Cumplen con menos del 61%

Fuente: Moody's con informacion de los presupuestos de egresos y de ingresos pra el ano 2017
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con

las reformas

Anticorrupcion “SLA”.

Instrumentacion del SLA

Al mes de Mayo de 2017 a tan solo 2 meses de la entrada en vigor del Sistema
Nacional Anticorrupcion, Nayarit es uno de los nueve estados que cumplen al 100%

legislativas

para la

implementacion del

Sistema Local

Baja California

Campeche

Chihuahua
Colima
Guerrero
Hidalgo
Jalisco
Quintana Roo
Tabasco

Tamaulipas

Tlaxcala
Veracruz

Ciudad de México

SEGUNDA
ACTUALIZACION

Correspondiente a abril
y hasta el 18 de mayo

Aguascalientes
Baja California Sur
Chiapas

Morelos

Nayarit

Oaxaca
Puebla
Querétaro
Sonora

Coahuila
Yucatan
@
@

INIC] VA D

® oo

Fuente: Semaforo Anticorrupcion http://imco.org.mx/politica. buen_gobierno/semaforo-anticorrupcion-monitoreo-de-los-sistemas-locales-

anticorrupcion/
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Armonizacion Contable

El CONAC registra a Nayarit dentro de las 16 entidades federativas que a nivel
nacional reportan cumplimiento total a las disposiciones emitidas en el marco de la
Nueva'Ley General de Contabilidad Gubernamental. En el informe relativo a la cuenta
publica 2015 le acredita a Nayarit un 96% de cumplimiento.

Balance de las entidades con respecto ala Ley de Contabilidad Gubernamental

Estatus

| \ _ &lgptn/ﬁ int:umplnt;';‘l;l§
/

Q

"] Cumplen
M Incumplen

. Incumplen parcialmente

Fuente: CONAC
www.conac.Gob.mx/work/models/CONAC/secretariofTtansparencia/Informe Nayarit CPE.pdf
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Habitaciones por persona, 2010

<NUmero promedio de habitaciones por persona en el hogar.

PLANEACION,PROGRAMACION
Y PRESUPUESTO

Distrito Federal 1.2
Chihuahua 11 R R
Nuevo Leon 1.1 Comparativo por Periodo
Coahuila 1.1
Baja California 1.1 12
Aguascalientes 1.0
Sonora 1.0 1 1
Durango 1.0 0.9
Zacatecas 1.0 0.8 0.8
Jalisco 1.0
Nayarit 1.0
CIETEE D 1.0 0.6 Habitaciones por
Colima 1.0 persona
Tamaulipas 1.0 0.4
San Luis Potosi 1.0
Morelos 1.0 0.2
Sinaloa 1.0
Baja California Sur 1.0 0
Nacional 1.0 T T ‘
México 1.0 2000 2005 2010
Hidalgo 0.9 N . -
Guanajuato 0.9 Fuente: OCDE Organizacion para la Cooperacnoln y el Desarrollo Econémicos.
Michoacan 0.9 OCDE, con datos del Censo General de Poblacion y Vivienda 2000, Il Conteo
Veracruz 0.9 de Poblacién y Vivienda 2005 y Censo de Poblacién y Vivienda 2010 del
Tlaxcala 0.9 INEGI.
Yucatdn 0.9
Puebla 0.9
Tabasco 0.9
Campeche 0.8
Quintana Roo 0.8
Oaxaca 0.8
Chiapas 0.7
Guerrero 0.7 Al
0.0 0.5 1.0 %1%@,
-4 77

NAYARIT



.Rredomina
YPRESUPUESTO
Aguascalientes
Distrito Federal
Sinaloa
Tlaxcala
Jalisco
Nuevo Ledn
Yucatan
Querétaro
México
Quintana Roo
Guanajuato
Morelos
Coahuila
Tamaulipas
Nayarit
Hidalgo
Baja California Sur
San Luis Potosi
Zacatecas
Nacional
Colima
Puebla
Durango
Sonora
Michoacan
Chihuahua
Campeche
Baja California
Veracruz
Guerrero
Oaxaca
Tabasco
Chiapas

29.8

Calidad de la vivienda, 2010

94.9
90.6
90.1
89.1
88.3
87.9
86.8
83.6
82.7
82.4
81.3
77.9
77.8
77.2
75.9
75.4
74.8
73.7
73.0
71.6
70.8
70.2
68.0
67.2
66.7
56.3
52.7
49.5
47.2
47.0
43.2
38.5

0.0

20.0

T T 1

40.0 60.0 80.0 100.0

fntaje de viviendas particulares habitadas cuyo elemento de construcciéon basico y
nte en los techos es losa de concreto, tabique o ladrillo y terrado con vigueria.

78

76

74

72

70

68

66

64

62

Comparativo por Periodo

Habitaciones por
persona

67.1

2000 2010

Fuente:
INEGI. Censo General de Poblacion y Vivienda 2000.
INEGI. Censo de Poblacion y Vivienda 2010.
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Puebla
Chiapas
Oaxaca
Yucatan
Distrito Federal
Zacatecas
Hidalgo
Nacional
Coahuila
Campeche
Quintana Roo
Veracruz
Guerrero
Querétaro
Aguascalientes
Sinaloa
Tamaulipas
San Luis Potosi
Sonora
Tabasco
Nayarit
Jalisco
Morelos
México
Chihuahua
Colima
Baja California Sur
Nuevo Ledn
Michoacan
Guanajuato
Durango
Baja California
Tlaxcala

0.000 0.100 oO. 200 0.300 0.400 0.500 0.600 0.700

ni del Ingreso Disponible de los Hogares Per Capita, 2014

de5|gualdad econdmica de una sociedad, mediante la exploracidon del nivel de concentracién que existe en la distribucion de

los ingresos entre la poblacién.

0.572
0.517
0.513
0.511
0.507
0.507
0.504
0.503
0.503
0.500
0.494

0.490
0.489
0.488
0.486
0.486
0.478
0.477
0.476
0.476
0.471
0.468
0.467
0.461
0.458
0.457
0.454
0.453
0.452
0.449
0.446
0.434
0.411

Coeficiente entre O y 1)

Comparativo por Periodo

0.505

0.5
0.498
0.495

0.49
0.488
0.485

0.48 -
0.478 Coeficiente entre Oy 1

0.475
0.471

0.47

0.465

0.46

0.455 T T T
2008 2010 2012 2014

—FUETE: ZUUS - ZU1H
OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econdmicos. OCDE,
con base en estimaciones del CONEVAL con datos en el MCS-ENIGH 2008,

2010, 2012 y 2014.
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Ingreso equivalente disponible de los hogares, 2014

(PPC en ddlares EUA, a precios constantes de 2010)

Distrito Federal
Nuevo Ledén
Sonora

Baja California
Baja California Sur
Coahuila
Querétaro
Quintana Roo
Jalisco

Colima
Aguascalientes
Sinaloa
Campeche
Tamaulipas
Yucatan
Nacional
Nayarit
Chihuahua
México
Tabasco
Guanajuato
Morelos
Durango

San Luis Potosi
Hidalgo
Zacatecas
Michoacan
Veracruz
Tlaxcala
Puebla
Guerrero
Oaxaca
Chiapas

8,800
8,682
8,279
8,069
7,891
7,742
7,724
7,703
7,642
7,406
7,361
7,143
6,914
6,692
6,627
6,576
6,342
5,928
5,368
5,769
5,707
5,613
5,606
5,228
5,080
4,923
4,892
4,741
4,595
4,089

10,922
9,748

3,683

2,000 4,000 6,000 8,000 10,000 12,006
[

NA

Comparativo por Periodo

7,000

6,800 ‘6,833

6,600 - 6,627
6,547

6,400

6,200 .
PPC en délares EUA, a

precios constantes de
2010

6,000 -

5,800 5,834

5,600

5,400

5,200
2008 2010 2012 2014

Fuente: 2008 — 2014

OCDE Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémicos. OCDE,
con datos proporcionados por INEGI, basadas en el MCS-ENIGH 2008, 2010,
2012 y 2014 del INEGI, las Proyecciones de la Poblacién de México 2010-
2030 del CONAPO.
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Tasa de pobreza, 2014

Porcentaje de poblacién cuyo ingreso es inferior al valor de la
linea de bienestar y que padece al menos una carencia social.

Chiapas 76.2 . . s
Oaxaca 668 Porcentaje de poblacion
Guerrero 65.p
Puebla 64.% 50
Michoacan 59.2
Tlaxcala 58.9
Veracruz 58.0 | 48
Hidalgo 54.3
Zacatecas 52.3
Morelos 52.3 46
México 49.6
Tabasco 49.6
San Luis Potosi 49.1 44
Guanajuato 46.6 . L,
Nacional 46.2 Porcentaje de poblacion
Yucatan 459 42 41.4
Campeche 43.6 ’
Durango 435 40 40.5
Nayarit 40.5
Sinaloa 39.4
Tamaulipas 37.9 38
Quintana Roo 35.9
Jalisco 354
Aguascalientes 34.8 36
Chihuahua 344
Colima 34.3

47.6

2010 2012 2014

Querétaro 34.2 .
Baja California Sur 30.3 Fuente: 2010 - 2014

Coahuila 30.2 CONEVAL Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social.
Sonora 29.4 Estimaciones del CONEVAL con base en el Médulo de Condiciones
Baja California 28.6 Socioecondmicas y la Encuesta Nacional de Ingreso y Gasto de los Hogares
Distrito Federal 28.4 del INEGI.
Nuevo Ledn 20.4

T T T T T 1

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0
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Chiapas
Oaxaca
Guerrero
Veracruz
Puebla
Michoacan
Hidalgo
Campeche
Tabasco
Yucatan
Nacional

San Luis Potosi
Nayarit
Morelos
México
Quintana Roo
Tlaxcala
Zacatecas
Guanajuato
Chihuahua
Durango
Sinaloa
Tamaulipas
Baja California Sur
Querétaro
Coahuila
Colima

Sonora

Jalisco

Baja California
Aguascalientes
Distrito Federal
Nuevo Ledn

Tasa de pobreza extrema, 2014

Porcentaje de poblacidon que padece tres o mas carencias sociales y cuyo
ingreso es inferior a la linea de bienestar minimo.

31.8
28.3

14

12

10

Porcentaje de poblacion

Y 5 5
8.3 8.5
2010 2012 2014

Porcentaje de
poblacion

10.0 20.0 30.0

Fuente: 2010 - 2014
CONEVAL Consejo Nacional de Evaluacién de la Politica de Desarrollo Social.
Estimaciones del CONEVAL con base en el Médulo de Condiciones
Socioecondmicas y la Encuesta Nacional de Ingreso y Gasto de los Hogares

del INEGI.
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Tasa de condiciones criticas de ocupacion, 2014

Porcentaje de la poblacion ocupada que se encuentra trabajando menos de 35 horas a la semana por
razones de mercado, que trabaja mas de 35 horas semanales con ingresos mensuales inferiores al salario
minimo, o que labora mas de 48 horas semanales ganando menos de dos salarios minimos.

Chiapas
Tlaxcala
Puebla
Oaxaca
Guerrero
Veracruz
Hidalgo
Campeche
Yucatan
México
Zacatecas

San Luis Potosi
Durango
Guanajuato
Nacional
Distrito Federal
Tabasco
Nayarit
Michoacan
Tamaulipas
Aguascalientes
Quintana Roo
Sinaloa

Colima
Morelos
Coahuila
Sonora

Baja California Sur
Baja California
Jalisco
Chihuahua
Nuevo Ledn
Querétaro

Comparativo por Periodo

15.2
12.0
11.5
11.0 11.3 10.7 10.9.10.8
— —10.1
9.3
T T T T T T T T T \
$ O A @ O O DY VO WY WM
7 O L' O L &V & Y & &
F S LT

Porcentaje

3{5
16.8
16.5
e 16.0
16.2
15.2
e 14.0
14.7
14.4 12.0
13.9
12.6 10.0
12.1
11.8 8.0
11.8
11.7
10.3 6.0
10.3
10.1 4.0
10.0
9.9 2.0
8.4
19 0.0
7.8
7.6
7.6
713
712
71
6.4
6.0
4.9
4.6

\4'5\ T T T T 1

0.0

5.0 10.0 15.0 20.0 25.0 30.0 35.0

Fuente: 2005 - 2014

OCDE Organizacién para la Cooperacion y el Desarrollo Econémicos.

OCDE, con base en la ENOE del INEGI 2005-2014.
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Oaxaca
Guerrero
Chiapas
Tlaxcala
Puebla
Michoacan
Hidalgo
Veracruz
Morelos
Zacatecas
Tabasco
Nayarit
Yucatan
Campeche
Guanajuato
San Luis Potosi
México
Nacional
Durango
Colima

Jalisco

Sinaloa
Distrito Federal
Quintana Roo
Tamaulipas
Aguascalientes
Querétaro
Sonora

Baja California Sur
Baja California
Chihuahua
Nuevo Ledn
Coahuila

Tasa de informalidad laboral, 2014

Proporcion de la poblacién ocupada laboralmente vulnerable, ya sea por la naturaleza de la unidad
econdmica para la que trabajan o por carecer de un vinculo laboral no reconocido por su fuente de
werasciitrabajo de acuerdo con el orden legal vigente.

79.61
79.58
78.99
72.87
71.95
71.91
71.47
68.16
65.92
65.41
62.80
62.79
62.77
60.86
59.34
58.46
58.34
57.84
55.79
54.26
51.84
50.27
50.01
47.92
46.85
45.46

67.00

66.00

65.00

64.00 +—

63.00

62.00

61.00

60.00

59.00

Comparativo por Periodo

65.80
65.17

64.50
64.18

63.83
63.47

© 62.79
62.47
62.15

6177
Porcentaje

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014

45.35
44.09
41.05
39.55
38.36
36.92
36.81

0.00

20.00 40.00 60.00 80.00 100.00

Fuente: 2005 — 2014
OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econémicos. OCDE,
con base en la ENOE del INEGI 2005-2014.
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Distrito Federal
México
Tabasco
Durango
Querétaro
Aguascalientes
Sinaloa
Tlaxcala
Nayarit

Baja California
Nuevo Ledn
Coahuila
Tamaulipas
Jalisco

Sonora

Baja California Sur
Nacional
Zacatecas
Guanajuato
Quintana Roo
Colima
Morelos
Hidalgo
Puebla
Veracruz
Chiapas
Michoacan
Campeche

San Luis Potosi
Chihuahua
Oaxaca
Yucatdn
Guerrero

Tasa de desempleo, 2014

6.84
6.58
6.57
6.01
5.93
5.83
5.82
5.76
5.74
5.65
5.61
5.25
5.19
5.01
4.95
4.94
4.89
4.75
4.73
4.54
4.41
4.12
4.09
4.06
3.66
3.35
3.21
3.21
3.20
3.18
2.61
2.35
1.54

0.00

T T 1

2.00 4.00 6.00 8.00

entaje de poblacion desocupada respecto a la poblacion econdmicamente activa (15 afios y mas).

7.00

6.00

5.00

4.00

3.00

2.00

1.00

0.00

Comparativo por Periodo

5.74
5.08 5.27
5.02
3.83
3.44 .
270 267 Porcentaje
2.42 233 2.45
| 2.49 2.48
2.29

2.03
OTHTNTmTq’TmTLOT'\TmeTOTHTNTmqu
O O O O O ©o O o O © oI oI oA d
o O O O O O O O O O O o o o o
AN N AN N NN NN NN NN NN

Fuente: 2000 - 2014
OCDE Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econédmicos. OCDE,
con base en la ENE 2000-2004 y la ENOE del INEGI 2005-2014.
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"""Quintana Roo
Colima
Baja California Sur
Sonora
Yucatan
Nayarit
Campeche
Baja California
Coahuila
Puebla
Nuevo Ledn
Guerrero
Jalisco
Distrito Federal
Tlaxcala
Guanajuato
Tamaulipas
Oaxaca
Hidalgo
Michoacan
Nacional
México
Chihuahua
Morelos
Aguascalientes
San Luis Potosi
Sinaloa
Durango
Tabasco
Chiapas
Zacatecas
Querétaro
Veracruz

Tasa de ocupacion, 2014

Porcentaje de la poblacidn ocupada respecto a la poblacion en edad de trabajar
(15 anos y mas).

64.54
64.18
64.04
62.67
62.32
60.37
59.91
59.07
58.89
58.85
58.71
58.39
58.33
58.08
58.01
57.86
57.68
57.57
57.25
57.22
57.20
57.17
56.73
56.66
56.59
56.58
56.02
54.07
53.89
52.41
52.33
51.40
51.29

T

T

T

T

T

T

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00

66.00

64.00

62.00

60.00

58.00

56.00

54.00

52.00

Comparativo por Periodo

64.26
61.87 61.68 A
60.63 61.26
. 60.67 60.82
60.93
59.67 58.71 59.91
58.66 -

57.20
OTHTNTmTvaTkDT'\TmeTOTHTNTmTv\
o o o o o o o o o o — — — — —
S &6 & 6 &6 &6 &6 6 & 6 © o © © o
(o] (o] (o] (o] (o] (o] (o] (o] (o] (] (o] (] (o] (] (o]

60.37

Valor

NAYARIT

Fuente: 2000 — 2014

OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo
Econdmicos. OCDE, con base en la ENE 2000-2004 vy la
ENOE del INEGI 2005-2014.
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Accesibilidad a Servicios



PLA}isné;é;,P'R‘c‘mé‘sé»;m;\;;,lém
YPESan Luis"Potosi
Campeche
Aguascalientes
Colima
Nuevo Ledn
Baja California Sur
Sonora
Yucatan
Chihuahua
Zacatecas
Tamaulipas
Sinaloa
Guanajuato
Coahuila
Querétaro
Nayarit
Durango
Morelos
Tabasco
Hidalgo
Tlaxcala
Nacional
Quintana Roo
Jalisco
Guerrero
Baja California
México
Oaxaca
Distrito Federal
Chiapas
Puebla
Veracruz
Michoacan

Acceso a servicios de salud, 2014

Porcentaje de la poblacién que cuenta con acceso a servicios de salud publica.

89.3
87.5
87.5
87.3
86.3
85.8
85.6
85.5
85.4
85.1
85.0
84.8
84.6
84.4
84.2
83.7
83.5
83.4
83.1
82.7
82.5

81.8
81.5

90

85

80

75

70

65

60

55

80.9
80.8
80.6
80.3
80.1
80.1
79.3
78.8
78.3
73.8 |

T

0.0

T

20.0

T

40.0

T

60.0

80.0 100.0

Comparativo por Periodo

83.7
81.7

77.2

00.7

2008

2010 2012 2014

Porcentaje

ya

Fuente: 2008 — 2014
OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econdmicos.
OCDE, con base en estimaciones del CONEVAL con datos en el MCS-

ENIGH 2008, 2010, 2012 y 2014.
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Hogares con acceso a banda ancha, 2014

Proporcion de hogares que cuentan con el acceso a internet de banda ancha.

Nueyo-ledn
Distrito Federal
Baja California
Quintana Roo
Sonora

Colima

Baja California Sur
Chihuahua
Jalisco

Morelos

Sinaloa
Aguascalientes
Tamaulipas
Nayarit

Coahuila
Nacional

México
Querétaro
Durango

Yucatan

Tabasco
Guanajuato

San Luis Potosi
Campeche
Zacatecas
Hidalgo
Tlaxcala
Puebla
Michoacan
Veracruz
Guerrero
Oaxaca
Chiapas

55.10
53.02
51.46
46.71
45.94
45.16
43.85
42.89
41.39
38.44
38.15
37.92
37.21
35.85
34.56
33.70
33.35
32.30
30.32
29.51
28.65
27.55
27.18
27.10
25.81
25.62
24.75
23.84
23.68
21.18
20.66
14.00
| 9.47 |

T

T T

0.00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00

Comparativo por Periodo
40.00

35.00 35.85

30.00

27.09
25.00

21.40

20.00 20.20
Porcentaje

15.00

10.00

5.00

0.00

2010 2011 2013 2014

Fuente: 2010 - 2014
INEGI Médulo sobre Disponibilidad y Uso de Tecnologias de Informacién en los
Hogares 2010-2014.




Viviendas con acceso a servicios basicos, 2014

Porcentaje de viviendas con todos los servicios basicos
(agua entubada, drenaje y electricidad)

Distrito Federal 98.86 . .
Colima 98.38 Comparativo por Periodo
Aguascalientes 97.94
Nuevo Ledn 96.23 92
Jalisco 96.04 91.79
Coahuila 95.61
Tlaxcala 94.73 91.5
Sonora 93.87
Chihuahua 93.22 91
Quintana Roo 92.77 79
Guanajuato 92.56 90.
Nayarit 91.79 90.5
Querétaro 91.66
México 91.62
Tamaulipas 90.51 90 Porcentaje
Durango 90.26 89.61
Baja California Sur 89.95 i :
Baja California 89.73 89.5 8948
Zacatecas 89.41
Sinaloa 89.04 89
Nacional 87.65
Morelos 86.56
Yucatan 84.76 88.5
Michoacén 84.34
Hidalgo 84.28 88
R0 by 2008 2010 2012 2014
Sa" Luﬁa'::s‘fo' 77393’;’ Fuente: 2008 — 2014 |
P 77.31 INEGI Médulo de Condiciones Socioecondmicas; Encuesta Nacional de Ingresos y
Chiapas 70.69 Gastos de los Hogares 2008, 2010, 2012 y 2014.
Oaxaca 64.12
Guerrero ‘ : 60.36 | |
0 50 100 150
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Tasa de homicidios, 2013

Numero de homicidios reportados por cada 100 000 habitantes.

- Guerrero 64.8 ° H
Chihuahua 58.8 Comparativo por Periodo
Sinaloa 41.1
Morelos 33.6 60
Colima 32,5
Zacatecas 27.7
Coahuila 27.6
Durango 27.5 50 >1.5
Tamaulipas 25.5
Sonora 23.1
Baja California 22.8
Michoacén 20.3
México 20.2
Nacional 19.5

Oaxaca 19.3 30 Homicidios por cada

Jalisco 19.2 . . .
Nayarit 19.2 24.9 cien mil habitantes

Nuevo Ledn 18.9
Distrito Federal 12.5 20 = 19.2
Guanajuato 12.3
San Luis Potosi 11.2
Quintana Roo 11.0
Tabasco 10.6 10
Chiapas 9.6
Veracruz 9.6
Puebla 9.2 0
Campeche 8.1
Tlaxcala 7.1
Baja California Sur 6.8
Querétaro 6.1
Hidalgo 6.0 Fuente: 2000 — 2013
Aguascalientes 3.9 OCDE Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econémicos. OCDE con datos
Yucatan 2-4 de las estadisticas de defunciones registradas 2000-2013 del INEGI.

40

2011 2012 2013

0.0 10.0 20.0 30.0 40.0 50.0 60.0 70.0
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Confianza en la policia, 2014

.;ércentaje de personas de 18 ainos y mas que identifica a la policia estatal y percibe su

trabajo como algo efectivo o muy efectivo.

70.0

60.0

50.0

40.0

30.0

20.0

10.0

0.0

Comparativo por Periodo

54.0

-~ 614

58.4

48.6

2011

2012

2013

2014

Porcentaje

Yucatan 70.0
Zacatecas 68.9
Nuevo Ledn 68.3
Colima 65.1
Aguascalientes 64.9
Jalisco 64.2
Guanajuato 62.8
Querétaro 62.7
Coahuila 59.3
Nayarit 58.4
Sinaloa 58.0
Oaxaca 55.5
Baja California Sur 53.8
Tlaxcala 534
Tamaulipas 53.2
Campeche 52.9
Sonora 52.0
Guerrero 51.2
San Luis Potosi 50.9
Baja California 50.8
Durango 50.1
Nacional 50.1
Chiapas 49.7
Hidalgo 49.4
Puebla 48.9
Veracruz 47.3
Chihuahua 47.1
Quintana Roo 47.0
Michoacan 45,5
Morelos 45.0
Tabasco 38.2
México 37.5
Distrito Federal T : 31‘.9 |
0.0 20.0 40.0 60.0 80.0

NA

VARIT

Fuente: 2011 - 2014
INEGI Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcién sobre Seguridad Publica.
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México

poblacion de 18 afios y mas.

Tabasco 58.9
Morelos 57.2
Distrito Federal 515
Guanajuato 51.3
Baja California 45.9
Nacional 453
Quintana Roo 45.3
Veracruz 44.8
Puebla 43.7
Tlaxcala 42.7
Tamaulipas 419
Jalisco 41.5
Hidalgo 40.5
Guerrero 39.5
Zacatecas 39.0
Coahuila 38.8
Michoacan 38.4
Querétaro 38.4
San Luis Potosi 38.0
Oaxaca 36.9
Sonora 36.8
Chiapas 36.2
Campeche 35.2
Durango 35.2
Nuevo Ledn 34.9
Colima 33.1
Aguascalientes 32.8
Baja California Sur 32.5
Chihuahua 32.1
Sinaloa 31.3
Yucatan 28.2
Nayarit | 26.6 ‘ | |
0.0 20.0 40.0 60.0

Percepcion de la inseguridad, 2014

orcentaje de personas que perciben su colonia o localidad como inseguros respecto a la

32

31

30

29

28

27

26

25

24

Comparativo por Periodo

30.9

©.29.1

26.6

2011 2012

2014

Porcentaje

Fuente: 2011 - 2014

INEGI Encuesta Nacional de Victimizacidn y Percepcidn sobre Seguridad Publica.




México
Distfito Federal
Baja California
Morelos
Jalisco
Guerrero
Nacional
San Luis Potosi
Quintana Roo
Guanajuato
Aguascalientes
Baja California Sur
Tlaxcala
Tamaulipas
Nayarit
Puebla
Yucatan
Querétaro
Colima
Durango
Zacatecas
Tabasco
Campeche
Sinaloa
Oaxaca
Nuevo Ledn
Sonora
Michoacan
Chihuahua
Hidalgo
Veracruz
Chiapas
Coahuila

Tasa de incidencia delictiva, 2014

Numero de delitos ocurridos en poblacion de 18 afios y mas por cada 100 000 habitantes.

83,56
59,545
56,632
43,584
43,076 34,000
42,690
41,655
41,384 32,000
41,381
40,737
39,453 30,000
34,700
33,700
33,414 28,000
32,936
32,690
31,857 26,000
31,572
30,535
30,080 24,000
30,058
29,508
29,306 22,000
29,139
29,073
28,720 20,000
26,384

Comparativo por Periodo

32,936

31,741

28,751

Delitos por cada 100
26,609 mil habitantes

2010 2011 2012 2013 2014

26,340
24,295
23,211

20,832
19,160
118,318 ‘ ‘ |

T

0

20,000 40,000 60,000 80,000 100,000

Fuente: 2010 - 2014
INEGI Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcién sobre Seguridad Publica.
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Distrito Federal
Nuevo Ledén
Sinaloa
Baja California Sur
Sonora
Coahuila
Tamaulipas
Quintana Roo
Baja California
Aguascalientes
Colima
Meéxico
Querétaro
Morelos
Tabasco
Campeche
Nacional
Nayarit
Jalisco
Chihuahua
Yucatan
Tlaxcala
Durango
San Luis Potosi
Veracruz
Hidalgo
Puebla
Guerrero
Guanajuato
Zacatecas
Michoacan
Oaxaca
Chiapas

57.6
48.4
47.5
46.4
45.4
44.5
44.0
43.4
42.5
42.4
41.7
41.7
41.0
40.8
40.5
40.2
40.0
40.0
39.9
38.1
38.0
37.1
37.0
37.0
35.0
33.9
33.7
331
30.6
30.4
29.8
27.9
26.9

T

T

T

0.0 10.0 20.0 30.0 40.0 50.0 60.0 70.0

Niveles de educacion, 2010

Porcentaje de la poblacién econdmicamente activa de 15 afios y mdas que cuenta con al menos
~~educacién media superior respecto a la poblacién econdmicamente activa de 15 afios y mas.

Comparativo por Periodo

40.2

40.0

40.0

39.8

39.6

394

39.2

39.0

38.8

38.6

39.1

2007 2008 2010

Valor

Fuente: 2000 - 2010

OCDE Organizacion para la Cooperacion y el Desarrollo Econédmicos. OCDE,

con datos de la ENE 2000-2004 y la ENOE del INEGI 2005-2010.




'aja California
Coahuila
Morelos
Durango

Nuevo Ledn
Chiapas
Chihuahua
Hidalgo
Guanajuato
Guerrero
México
Sonora
Campeche
Oaxaca
Querétaro
Tamaulipas
Nacional
Tlaxcala
Yucatan
Tabasco
Aguascalientes
Distrito Federal
Baja California Sur
Michoacan
Zacatecas
Colima

San Luis Potosi
Puebla

Quintana Roo

Veracruz
Sinaloa
Nayarit

Jalisco

Desercion escolar, 2013

193
19.1
19.1
18.1
17.4
17.2
17.2
16.8
15.7
15.3
15.3
151
15.0
14.4
131
131
12.9
12.9
12.9
12.5
12.1
12.1
11.7
11.2
11.2
10.8
10.8
9.6
8.4
8.2
7.8
3.0
2.8 | ‘ ‘

0.0

50 100 15.0 20.0

25.0

“Porcentaje de alumnos desertores del ciclo escolar respecto al total de alumnos inscritos al inicio
del ciclo, ambos correspondientes al nivel de educaciéon media superior

12

10

Comparativo por Periodo

11.1

3.0

2012 2013

Porcentaje

Fuente: 2012 - 2013
OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econdmicos. OCDE
con datos del Sistema Nacional de Informacidn Estadistica Educativa.
Indicadores y Prondsticos Educativos de la SEP Secretaria de Educacion
Publica.
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Habilidades de los estudiantes, 2012

Medida en que los alumnos de 15 anos cerca del final de la educacidn secundaria han adquirido los
conocimientos necesarios en matematicas. (Calificacidon prueba PISA)

Aguascalientes 437
Nuevo Ledn 436 i i
el pe Comparativo por Periodo
Querétaro 434
Colima 429 420
Chihuahua 428 415 414
Distrito Federal 428
Durango 424 410
Morelos 421 405
Coahuila 418
México 417 400
Baja California 415 395
Puebla 415 390 Calificacion prueba
Baja California Sur 414 PISA
Nayarit 414 385
Nacional 413 380 383
Guanajuato 412
San Luis Potos{ 412 375
Quintana Roo 411
Sinaloa 411 370
Tamaulipas 411 365 T 1
ol 411 2003 2012
Yucatan 410
Zacatecas 408
Hidalgo 206 Fuente: 2003 - 2012
Veracruz 402 OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo
Campeche 396 Econdmicos. OCDE, Programa para la Evaluacién Internacional de
Tabasco 378 los Alumnos (PISA)
Chiapas 373 *No Disponible.
Guerrero 367
Michoacan | ND*
Oaxaca | ND*
Sonora | ND*
0 200 400 600
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Contaminacion del aire, 2012

Valor promedio ponderado de las particulas PM2.5 (microgramos por metro cubico) registradas por las celdas con

respecto a la poblacidn ubicada en la cuadricula geografica donde se localizan las celdas.

Morelos 26.2

Querétaro
Guanajuato
México
Distrito Federal
Michoacan
Puebla
Hidalgo
Jalisco
Tlaxcala
Nacional
Veracruz
Guerrero

San Luis Potosi
Nuevo Ledén
Colima
Aguascalientes
Oaxaca
Coahuila
Tabasco
Durango
Sinaloa
Zacatecas
Chiapas

Baja California
Tamaulipas
Chihuahua
Sonora
Baja California Sur
Nayarit
Campeche
Quintana Roo
Yucatan

16.3
16.1
15.7
15.1
13.9
13.7
13.7
12.2
11.7
11.5
11.3
11.0
10.4

9.4
9.4
9.1
8.8
8.4
8.2
8.1
7.4
7.2
6.9
6.8
6.6
6.2
6.1
6.1
6.1
4.2

3.7

\3.4 T
0.0 50 10.0 15.0 20.0 25.0 30.0

v O N o0 ©

N W B

Comparativo por Periodo

7.5

7.8

6.6

2003

2006 2009

2012

PM2.5 microgramos por
metro cubico

Fuente: 2003 - 2012

OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo
Econdmicos. Cifras proporcionadas por la OCDE. Referencia:
http://stats.oecd.org/?DataSetCode=REGION_LABOUR ->
Regional Well-Being (TL2) -> Regional Well-Being
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Disposicion de residuos, 2008

_Porcentaje de disposicién final de residuos en sitios e instalaciones cuyas caracteristicas permitan prevenir su liberacién
a2 al ambiente y las consecuentes afectaciones a la salud de la poblacién y a los ecosistemas y sus elementos

Aguascalientes 10&-00 Comparativo por Periodo

Distrito Federal 100.00
Nuevo Ledn 97.60g0
Baja California 95.655
Tlaxcala 87.07
Chihuahua 82.78 51.45
Jalisco 81.03 50
Puebla 80.53 44.81
Baja California Sur 80.51
Sinaloa 80.16 40
Durango 78.56
Quintana Roo 74.35
Querétaro 73.67 30
St 72.02 Valor
Tamaulipas 70.96
Guanajuato 70.77 20
Nacional 67.48
San Luis Potosi 57.84
Yucatan 57.83
México 57.51 10
Nayarit 56.27
Zacatecas 53.44
Colima 51.05 0
Sonora 47.96 2006 2007 2008
Campeche 44.86
Guerrero 43,51
Michoacdn 40.09 Fuente: 2000 - 2008
Veracruz 37.10 OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econémicos.
Tabasco 34.39 OCDE con datos de SEDESOL. Secretaria de Desarrollo Social.
Morelos 29.20
Chiapas 28.98
Hidalgo 27.87
Oaxaca 1.49

T

56.27

T

0.00 20.00 40.00 60.00 80.00100.00120.00
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Participacion civica y politica, 2014

Porcentaje de personas que participan en un partido politico, organizacion no
gubernamental (ONG) o hacen voluntariado en asociaciones filantrépicas.

14.00

12.97
12.01
12.00 11.15
10.77
10.00 9.79 9.60 g33 8.95
9.65 9:38m 9,06 8.7?.53 8.16
8.00 841 . 7.87
' 7.01 6.49
6.84 5.74
6.00 6lis : 5.47
] 5160 m 4.95
4.09
4.00 3.51 338 339
40715 351 9 395, 298

2.00 1.65
0.00

LR O P PR O AL L L PP EFEL S FERRPDC O LREOEL O RSO
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Fuente: 2014
INEGI Mddulo de Bienestar Autorreportado, 2014




Participacion electoral, 2012

' Porcentaje de personas que votaron con respecto al nimero de personas inscritas en el padrén
electoral. Se consideran Unicamente las elecciones federales desde el afio 2000.

Yucatan 77.4
71.3
Chiapas 67.3
67.3
Distrito Federal 67.2
67.1 i i
— 4P Comparatlvo por perlodo
66.0
Hidalgo 65.7 70 1 62.6
65.2
Jalisco 64.7 60 - 54.3
64.3
Tlaxcala 63.9 _
el 50 42.4
San Luis Potosi 63.3
63.1 40 -
Nayarit 62.6
62.0 30
Coahuila 61.9
61.7
Zacatecas 61.4 20 -
60.7
Nuevo Ledn 60.4 10 -
60.1
Durango 59.8 0
59.6
Baja California Sur 58.8
58.5 1 2 3
Quintana R 1
i i Fuente: 2000 - 2012
Baja California 53.8 OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo
53.2 Econdmicos. OCDE, con base al Atlas de resultados Electorales
Michoacan 52.5 Federales 1991-2012 del INE. Instituto Nacional Electoral.

T T

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0




Confianza en la aplicaciéon de la ley, 2014
Porcentaje de la poblacion de 18 anos y mas que perciben que los
delincuentes son siempre castigados.

Chiapas 13.96

Yucatan 11.20
Nayarit 10.72
Colima 8.76

Sinaloa
Campeche
Coahuila
Oaxaca
Sonora
Tamaulipas
Nuevo Ledn
Durango
Zacatecas
Querétaro
Jalisco
Guerrero

San Luis Potosi
Aguascalientes
Baja California Sur
Michoacan
Chihuahua
Nacional
Quintana Roo
Tabasco
Tlaxcala
Veracruz

Baja California
Hidalgo

Puebla
Guanajuato
Morelos
México
Distrito Federal

8.21
8.12
7.62
7.33
7.24
6.87
6.87
6.75
6.41
6.18
5.92
5.78
5.61
5.60
5.44
5.10
5.09
5.05
491
4.48
4.36
4.20
4.05
3.98
3.33
3.29
3.04
1.92
0.91

0.00

5.00 10.00

15.00

Comparativo por periodo
11 10.72

10.5 -

9.91
10 -

9.5 - 9.25

8.5

1 2 3

Fuente: 2012 - 2014
INEGI Encuesta Nacional de Victimizacidn y Percepcion sobre
Seguridad Publica.
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Zacatecas
Durango

Baja California Sur
Nayarit
Tamaulipas
Sinaloa
Aguascalientes
Nuevo Ledén
Chiapas
Colima
Yucatan
Coahuila

San Luis Potosi
Baja California
Chihuahua
Guanajuato
Sonora
Querétaro
Campeche
Tabasco
Guerrero
Michoacan
Jalisco
Nacional
Veracruz
Oaxaca
Quintana Roo
Tlaxcala
Puebla

México
Morelos
Hidalgo
Distrito Federal

Percepcion de ausencia de corrupcion en el sistema judicial, 2014

Porcentaje de poblacion de 18 afios y mas que identifica a las autoridades de seguridad publica y

que percibe a los jueces como no corruptos.

47.0
45.8
42.4
414
40.7 . .
40.7 Comparativo por periodo
39.9 47.1
39.9 50 - o
39.3 | . 41.4
39.0 45
36.9 40 -
365 34.2
35.9 35 -
35.7 |
34.4 30
33.5 25 -
33.0
326 20 -
32.3 |
31.6 15
30.9 10 -
29.9
29.9 4
29.8 0 w w w
25.2
24.8 1 2 3 4
24.6
24.2 Fuente: 2011 - 2014
2234'12 INEGI Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcién sobre Seguridad Publica.
22.2
20.2

: ‘18.5 |
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Esperanza de vida al nacer, 2018

De conformidad con las estadisticas publicadas por la CONAPO, la esperanza de vida al

nacer en Nayarit registra un 75.8% en 2018 contra un 75.6% en 2017.

Promedio de anos que espera vivir una persona al momento de su nacimiento sobre la
base de las tasas de mortalidad por edad para un aifo determinado.

Comparativo por periodo

76
e 75.09
74.79

75
74.47

74.5
73.99 74.12

74
73.5

73
2011 2012 2013 2014 2015

75.40

2016

75.60

2017

75.80

2018

Fuente: 1950 - 1980

CONAPO Consejo Nacional de Poblacidn. México Demogréfico,
Breviario 1988. México, 1988.

1990 - 2018

CONAPO Consejo Nacional de Poblacion. Estimaciones de Poblacidn
de México 1990-2010; Proyecciones de Poblacidon de México 2010-
2050




Salud Autorreportada, 2014

Satisfaccidon que las personas tienen con respecto a su salud,
en una escala del 0 al 10.
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INEGI Médulo de Bienestar Autorreportado, 2014

> 112

NAYARIT

ELES




SECT ARIA DE

[ e iaosdi Lcat i
Baja California Sur
Campeche
Tabasco

Baja California
Nuevo Ledn
Oaxaca
Coahuila
Tamaulipas
Quintana Roo
Colima

Sonora
Durango
Distrito Federal
Sinaloa

Jalisco
Chihuahua
Nacional
Nayarit
Guanajuato
Puebla
Veracruz
Michoacan
Aguascalientes
Tlaxcala
Zacatecas
Morelos
Guerrero
San Luis Potosi
Hidalgo
México
Chiapas
Querétaro

Tasa de obesidad, 2012

Porcentaje de personas de 20 afios 0 mas que tienen obesidad. La obesidad se determina con una

relacion simple entre el peso v la talla.

44.8

43.6
43.3
42.7

395
395
39.5
37.1
37.1
37.0
36.7
36.1
34.4
34.0
33.9
33.8
32.8
324
323
31.6
315
31.2
31.1
31.0
30.3
30.3
30.2
28.8
28.8
28.4
27.8
25.6

25.4

T T T

10.0 20.0 30.0 40.0

Comparativo por periodo
34 - 33.7
33.5
33 -
225 - 32.3
32
31.5 w
2006 2012

Fuente: 2006 - 2012
SALUD Secretaria de Salud. Instituto Nacional de Salud Pdblica (INSP).
Encuesta Nacional de Salud y Nutricion 2006 y 2012.
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Puebla
México
Chihuahua
Guerrero
Campeche
Veracruz
Baja California
Tlaxcala
Oaxaca
Hidalgo
Chiapas
Durango
Tabasco
Tamaulipas
San Luis Potosi
Nacional
Distrito Federal
Morelos
Coahuila
Querétaro
Michoacan
Quintana Roo
Guanajuato
Baja California Sur
Zacatecas
Yucatan
Colima
Jalisco
Sonora
Nayarit
Sinaloa
Nuevo Ledn
Aguascalientes

Tasa de mortalidad infantil, 2016

imero de defunciones de nifios menores de 1 afio de edad por cada mil nacidos vivos,

en el ano de referencia.

Comparativo por periodo

11.6

10.6
i 10.2

2011 2012 2016

Fuente: 1990 - 2016

D Secretaria de Salud. Bases de datos de mortalidad y del
stema de Informacién sobre Nacimientos a partir de
. Para el periodo 1990-2010, la informacion corresponde a

las proyecciones de la poblacidn de México 2010-2050 y
estimaciones 1990-2009.
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Satisfaccion con la vida, 2014

Satisfaccidon que las personas tienen con su vida en general, en una escala del 0 al 10,
considerando tanto el momento actual y el mismo sentir en referencia al afio anterior.
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518

Balance vida-trabajo



7 Satisfaccion con tiempo para ocio, 2014

4 Nivel de satisfaccion, en una escala de 0 a 10 del tiempo disponible que tiene una

B persona para ocuparlo en hacer lo que le gusta.
e acu

8.3

8.2
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8.0
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7.8787.87.87.8
7.8
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Fuente: 2014
INEGI Médulo de Bienestar Autorreportado, 2014
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Empleados trabajando muchas horas, 2014

Porcentaje de poblacion ocupada que trabaja mas de 48 horas por semana.

.. Guanajuato 35.60
Aguascalientes 34.24
México 33.76
Tabasco 33.06
s 3043 Comparativo por periodo
uerétaro 30.35
Quintana Roo 30.26 24.98 - 24.97
Distrito Federal 29.99
Oaxaca 29.21 24.96
Campeche 29.14 24.94 -
Yucatén 29.03
Guerrero 28.97 2492 T 24.9
Zacatecas 28.81 249 -
Hidalgo 28.78
MPuebIa 28.43 24.38 24.85
orelos 28.41 24.86 -
Baja California 27.54
Nacional 27.51 24.84 -
Veracruz 27.29 24.82 -
Colima 26.37
Chiapas 25.71 24.8 -
Nayarit 24.97 24.78 T N
Sonora 24.89
Durango 24.82 2012 2013 2014
Baja California Sur 24.77
Tamaulipas 24.64 Fuente: 2012 - 2014
Coahuila 24.17 OCDE Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo
San Luis Potosi 22.88 Econdmicos. OCDE, con datos de la ENOE del INEGI 2012-2014.
Sinaloa 21.76
Nuevo Leén 21.59
Michoacan 21.36
Chihuahua 19.72
Jalisco 18.43 |
000 1000 2000  30.00  40.00 % LI
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Comunidad (relaciones sociales)



Calidad de la red social de soporte, 2014

Porcentaje de personas que no pertenecen a la familia y que se considera que siempre se
v contara con su apoyo en caso de presentarse una urgencia o una necesidad.
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Fuente: 2014
INEGI Mdédulo de Bienestar Autorreportado, 2014
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FIN DE LA PRESENTACION

para Navarit

Nota Metodolodgica:

La actualizacion mensual de las fichas relacionadas..con los Macro-Indicadores se lleva a cabo con la
informacion publicada por fuentes de informacién secundarias de reconocido prestigio, y ofrece una vision
completa del avance de las principales vertientes del desarrollo econémico, social y politico del Estado de
Nayarit.



