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Q- NavaRIT INTRODUCCION

*

SPPP

Secretoria de
Planeacidn,
Programacidn ¥
Presuvpuesto

La Guia de Operacion para el Ejercicio Fiscal 2010 del Ramo 33 Aportaciones
Federales para Entidades Federativas, particularmente para el Fondo VIII.- Fondo
de Aportaciones para el Fortalecimiento de las Entidades Federativas (FAFEF). Senala, que en La
Direccion General de Planeacion y Evaluacion, en el area de Evaluacion, se
elabore el Informe Analitico Evaluatorio correspondiente al cierre de 2011.

Por ello, dicha area esta realizando el presente documento, el cual, contiene
principalmente la informacion que establece dicha guia, tal como: Analisis de la
Inversion Aprobada, Analisis de Metas Alcanzadas (avances fisicos y financieros),
complementandose con otra informacion.

Es conveniente referir que la informacion se obtuvo fundamentalmente de los
reportes que se generan en el interior de la SPPP, completandola con los reportes
gue entregan las instancias ejecutoras.
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‘@-maveer  \JARCO ESTRATEGICO ¥

Las Secretarias de Hacienda, la Contraloria General y la Secretaria de
Administracion en uso de las facultades que les otorgan los Articulos 33, 37 y 41
Quater de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado, asi como el 1 y 4 del
Reglamento Interior de la Secretaria de Administracion, tomando en consideracion
gue una de sus atribuciones es elaborar conjuntamente la normatividad requerida
para regular el ejercicio de los ingresos y egresos del Estado, asi como vigilar que
se cumplan las normas relativas a la Planeacion, Presupuestacion y Administracion
de Recursos Humanos, Financieros y Materiales del Gobierno del Estado.

Asimismo, la Secretaria de Planeacion, Programacion y Presupuesto en uso de las
facultades que le otorga el Articulo 34 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del
Estado; y 12 Fraccion | de la Ley de Planeacion del Estado de Nayarit; y tomando
en consideracion que una de sus atribuciones consiste en ejercer la rectoria del
Estado en materia de Planeacion del Desarrollo Integral de la Entidad; tienen a
bien emitir la Guia de Operacion 2010 para: EL RAMO GENERAL 33
APORTACIONES FEDERALES PARA ENTIDADES FEDERATIVAS Y
MUNICIPIOS
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«@-navamtt | INEAMIENTOS OPERATIVOS #2555
TIPOS DE PROYECTOS

La guia operativa especifica que el Estado podra destinar los recursos en inversion de obras y
acciones en los siguientes rubros:

AGUA POTABLE

ALCANTARILLADO

HOSPITALES

VIALIDADES URBANAS

CARRETERAS

INSTALACIONES DEPORTIVAS

INFRAESTRUCUTRA EDUCATIVA

ELECTRIFICACION RURAL Y URBANA

INFRAESTRUCTURA PRODUTIVA

ENTRE OTROS

FUENTE: Guia de operacién Ejercicio Fiscal 2010. Ramo 33 Aportaciones Federales para Entidades Federativas y
Municipios. Fondo VIII Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de las Entidades Federativas (FAFEF).
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Secretaria de
Planeacidn,

@+ NAYARIT TIPOS DE PROYECTOS

Presuvpuesto

En la LEY DE COORDINACION FISCAL VIGENTE en su Art. 47 sefiala que la
inversion de este fondo se destinaran a;

1. A la inversion en Infraestructura Fisica, incluyendo la
construccion, reconstruccion, ampliacion, mantenimiento y conservacion de infraestructura; asi como la
adquisicion de bienes para el equipamiento de las obras generadas o adquirida; infraestructura
hidroagricola y hasta el 3% del costo del programa o proyecto programado, para gastos indirectos por
concepto de realizacion de estudios, elaboracién y evaluacion de proyectos, supervision y control de estas
obras de infraestructura.

Al Saneamiento Financiero preferentemente a través de amortizaciones.
Para apoyar al Saneamiento de pensiones.

Ala modernizacion de los registros publicos de la propiedad

a k DN

Para modernizar los sistemas de recaudacion locales que permitan ampliar la base gravable de las
contribuciones locales,

o

Al fortalecimiento de los proyectos de investigacion cientifica 'y desarrollo tecnolégico.
7. Paralos sistemas de proteccion civil en los Estados y el Distrito Federal.

8. Para apoyar la educacion publica, siempre y cuando las aportaciones federales destinadas a este rubro
sean adicionales a los recursos de naturaleza local aprobados por las legislaturas locales .

9. Para destinarlas a fondos constituidos por los Estados y el Distrito Federal para apoyar proyectos de
infraestructura concesionada o aquellos donde combinen recursos publicos y privados: al pago de obras
publicas de infraestructura que sean susceptibles de complementarse con inversion privada.

FUENTE: Guia de operacion Ejercicio Fiscal 2010. Ramo 33 Aportaciones Federales para Entidades Federativas y
Municipios. Fondo VIII Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de las Entidades Federativas (FAFEF).
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«@+ NAYARIT |NVERSION ESTATAL PRESUPUESTADA  $80p e

Presvpuvesto

v'De acuerdo al periodico oficial, por el que se da a conocer a los Municipios del Estado de
Nayarit, Dependencias del Ejecutivo y Organismos Descentralizados la distribucion vy
calendarizaciéon para la ministracion de los recursos; durante el Ejercicio Fiscal 2011 para el
Ramo 33 Fondo VIII, la inversion Presupuestada fue de $ 308°332,408 pesos. Sin embargo,
durante el ejercicio se realizaron los siguientes movimientos presupuestales:

CONCEPTO CANTIDAD

Inversion Presupuestada 2011 $ 308'332,408.00
Rendimientos Financieros (febrero 2012) 148,130.00.
Monto a Aprobar 308'480,538.00
Monto aprobado 306’496,227.00

Saldo 2011 1'984,311.00
Monto aprobado (saldo 2011) 1'978,638.00

Saldo Sin Aprobar 5,673.00
INVERSION TOTAL APROBADA 2011 $ 308'474,865.00

FUENTE: Peri6dico Oficial Acuerdo por el que se da a conocer a los Municipios del Estado de Nayarit , Dependencias del Ejecutivo y Organismo Descentralizados, la distribucién y Calendarizacién para la ministracion de los
recursos durante el Ejercicio Fiscal 2011 De los recursos correspondientes al Ramo 33, aportaciones Federales para Entidades Federativas y Municipios, a que se refiere el Capitulo V de la Ley de Coordinacion Fiscal. SPPP.
Direccion General de Programacion. Departamento de Programas Estatales. Resumen General de Inversion Aprobada 2011.
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ORGULLO QUE NOS UNE Programacidon y

¢ PRESUPUESTADA 2010-2011

v'Se observé un incremento del 14% en la inversidn presupuestada del 2011
($308'332,408.00) con relacion a la presupuestada en el 2010 (s 270721,462.00).

Q NAYARIT COMPARATIVO INVERSION @ SR
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2010 2011

INVERSION
PRESUPUESTADA $270.721 $308.332

FUENTE: Periédico Oficial Acuerdo por el que se da a conocer a los Municipios del Estado de Nayarit , Dependencias del Ejecutivo y Organismo Descentralizados, la distribucién y Calendarizacién para la ministracién de los recursos
durante el Ejercicio Fiscal 2010 y 2011 De los recursos correspondientes al Ramo 33, aportaciones Federales para Entidades Federativas y Municipios, a que se refiere el Capitulo V de la Ley de Coordinacion Fiscal..
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@+ MAYART |INVERSION POR TIPO DE FONDO & 225

v'La forma en como se constituy6 la inversion, fue de la siguiente manera:
v'FAFEF (recurso estatal) 84%, incluye saldos del 2011
v'3x1 PARA MIGRANTES 14%(recurso federal, estatal, municipal y beneficiarios)
v'HABITAT 2% (recurso federal, estatal, municipal y beneficiarios)

$50.101

$7.101

$296.231

BFAFEF ®3x1 MIGRANTES BHABITAT

FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Departamento de Programas Estatales. Resumen General de
Inversién Aprobada 2011.
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@Q-navaer  OTRAS APORTACIONES #2507

®

vComo se observd que en el transcurso del 2011, se aprobaron recursos
Federales, Municipales y de los Beneficiarios que, conjuntamente hacen una
inversion de $ 44'958,071 pesos.

v’ Juntando la suma antes citada con la estatal ($ 308'474,865), al cerrar el ejercicio, se
obtuvo una inversion total aprobada de $ 353'432,936 pesos.
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$308,474,865.00
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$16,842,959.00 $14,983,800.00 $13,131,312.00

$0.00

INVERSION 2011

HFEDERAL HESTATAL EMUNICIPAL HBENEFICIARIOS

FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Departamento de Programas Estatales. Resumen General de
Inversion Aprobada 2011.
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' ' SPEE.
«@-NavariT DISTRIBUCION DE LA INVERSION
®
vEl 25% de los recursos se aprobaron a Dependencias y el 75% a

Municipios, estos, ejecutaron los programas 3x1 para migrantes y el de Habitat.

INVERSION APROBADA 2011

DEPENDENCIA EJECUTORA

TOTAL FEDERAL ESTATAL (RAMO 33) MUNICIPAL  BENEFICIARIOS

$353,432,936.00 $16,842,959.00

$308,474,865.00 $14,983,800.00

CEA $911,456.00 $0.00 $911,456.00 $0.00 $0.00
SEDESOL $166,240.00 $83,120.00 $0.00 $0.00 $83,120.00
SOP $101,009,910.00 $0.00 $101,009,910.00 $0.00 $0.00
SRIA. DE ADMINISTRACION Y FINANZAS $194,309,281.00 $0.00 $194,309,281.00 $0.00 $0.00
H. AYTO. DE ACAPONETA $2,263,147.00 $656,444.00 $511,390.00 $620,183.00 $475,130.00
H. AYTO. DE AHUACATLAN $1,575,323.00 $393,829.00 $393,830.00 $393,832.00 $393,832.00
H. AYTO. DE COMPOSTELA $13,340,637.00 $4,291,735.00 $2,681,834.00 $3,790,039.00 $2,577,029.00
H. AYTO. DE IXTLAN DEL RIO $733,336.00 $366,668.00 $73,333.00 $293,335.00 $0.00
H. AYTO. DE JALA $1,918,180.00 $598,000.00 $598,000.00 $361,090.00 $361,090.00
H. AYTO. DE RUIZ $2,466,704.00 $418,247.00 $815,119.00 $616,669.00 $616,669.00
H. AYTO. DE SAN BLAS $2,854,236.00 $1,427,118.00 $0.00 $0.00 $1,427,118.00
H. AYTO. DE SAN PEDRO LAGUNILLAS $5,126,797.00 $1,257,958.00 $1,305,440.00 $1,281,700.00 $1,281,699.00
H. AYTO. DE SANTIAGO IXCUINTLA $18,763,121.00 $4,615,036.00 $4,615,036.00 $4,918,009.00 $4,615,040.00
H. AYTO. DE TECUALA $5,239,003.00 $1,408,925.00 $1,250,236.00 $1,369,256.00 $1,210,586.00
H. AYTO. DE TEPIC $2,575,567.00 $1,235,880.00 $0.00 $1,339,687.00 $0.00
H. AYTO. DE XALISCO $179,998.00 $89,999.00 $0.00 $0.00 $89,999.00

$13,131,312.00

FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Departamento de Programas Estatales. Resumen General de

Informe Analitico Evaluatorio Cierre de Ejercicio 201
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* SPPP

«©:NAYARIT |NVERSION APROBADA Y EJERCIDA #8042,

Presvpuvesto

v'Del recurso total aprobado, ($ 353.433 mdp.), al 31 de diciembre se ejercieron
$ 340.171 pesos que representan el 96% de avance financiero.

v'El avance financiero por fuente de financiamiento fue el siguiente:

$400.000
96%
$350.000 -
99%
$300.000 -
$250.000
$200.000
$150.000
$100.000
$50.000
72% 81% 91%
$0.000 - e | B
TOTAL FEDERAL ESTATAL MUNICIPAL BENEFICIARIOS
#APROBADA $353.433 $16.843 $308.475 $14.984 $13.131
HEJERCIDA $340.337 $12.195 $303.960 $12.201 $11.981

FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacién. Direccién General de Programas Operativos. Departamento de
Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.
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ORGULLO QUE NOS UNE

AVANCE FISICO FINANCIERO
POR DEPENDENCIA

PPP

Secretoria de
Planeacidn,
Programacidn ¥
Presuvpuesto

v'De acuerdo a los informes de las instancias ejecutoras, el resultado logrado de
la situacion fisica y del recurso que se ejercio al mes de diciembre fue del 96%.

AVANCE %

DEPENDENCIA EJECUTORA APROBADA EJERCIDA FISICO FINANCIERO
CEA $911,456.00 $0.00 0% 0%
SEDESOL $166,240.00 $166,240.00 100% 100%
SOP $101,009,910.00 $97,491,489.00 99% 97%
SRIA. DE ADMINISTRACION Y FINANZAS $194,309,281.00 $194,309,281.00 100% 100%
H. AYTO. DE ACAPONETA $2,263,147.00 $1,900,513.00 100% 84%
H. AYTO. DE AHUACATLAN $1,575,323.00 $1,575,323.00 100% 100%
H. AYTO. DE COMPOSTELA $13,340,637.00 $11,892,421.00 66% 89%
H. AYTO. DE IXTLAN DEL RiO $733,336.00 $0.00 0% 0%
H. AYTO. DE JALA $1,918,180.00 $1,918,180.00 100% 100%
H. AYTO. DE RUIZ $2,466,704.00 $2,466,704.00 100% 100%
H. AYTO. DE SAN BLAS $2,854,236.00 $0.00 0% 0%
H. AYTO. DE SAN PEDRO LAGUNILLAS $5,126,797.00 $5,126,797.00 100% 100%
H. AYTO. DE SANTIAGO IXCUINTLA $18,763,121.00 $18,763,121.00 100% 100%
H. AYTO. DE TECUALA $5,239,003.00 $4,727,032.00 92% 90%
H. AYTO. DE TEPIC $2,575,567.00 $0.00 0% 0%
H. AYTO. DE XALISCO $179,998.00 $0.00 0% 0%

$353,432,936.00

FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Direccién General de Programas Operativos. Departamento de

Direccién General de Planeacién y Evaluacion
Departamento de Evaluacion

Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.
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Q NAYARIT AVANCE FISICO FINANCIERO S
. POR PROGRAMA

v'Derivado de los resultados anteriores, se confirma el avance fisico-financiero
alcanzado por las instancias ejecutora, el cual, fue del 96%; observandose que el
programa TF Fomento a la Produccién y Productividad N0 registré movimiento.

PROGRAMA

INVERSION 2011

APROBADA

EJERCIDA

AVANCES %

FisIcO

FINANCIERO

Direccion General de Planeacion y Evaluacién
Departamento de Evaluacion

ch)l\c/l:Ellzjll-l:ri(;lsoDsE DESARROLLO $2,019,504.00 $2,019,504.00 100% 100%
DN ASISTENCIA SOCIAL, SERVICIOS

COMUNITARIOS Y PRESTACIONES $76,252,866.00 $76,252,866.00 100% 100%
SOCIALES

IBSAI;\llziAESTRUCTURA SOCIAL $4,068,213.00 $0.00 9% 0%

PR PREVENCION DE RIESGOS $3,032,519.00 $1,584,303.00 100% 52%
SA SERVICIO SOCIAL COMUNITARIO $166,240.00 $166,240.00 100% 100%
SC AGUA POTABLE $1,410,494.00 $499,038.00 35% 100%
SD ALCANTARILLADO $591,250.00 $591,250.00 100% 100%
SE URBANIZACION $22,603,885.00 $21,536,703.00 79% 95%
SF PAVIMENTACION $3,205,021.00 $3,205,021.00 100% 100%
SG ELECTRIFICACION $2,065,485.00 $2,065,485.00 100% 100%
SL INFRAESTRUCTURA DEPORTIVA $106,831,042.00 $104,264,508.00 100% 98%
?:(S)'\AMSJINSITI.EA’;(IZ(IDASSOCIAL v SER\,/ICIOS $2,897,048.00 $2,897,048.00 66% 100%
TF FOMENTO A LA PROD ION Y

PROSUCTIV(I?DAD © UCC’O $3,034,234.00 $0.00 0% 0%

U9 DEFINICION Y CONDUCCION DE LA

PLANEACION DEL DESARROLLO $118,056,415.00 $118,056,415.00 100% 100%
REGIONAL

UB CAMINOS RURALES $7,198,720.00 $7,198,720.00 100% 100%

TOTAL

FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Direccién General de Programas Operativos. Departamento de
Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.
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Secretoria de
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Presuvpuesto

v'Al concluir el 2011, de las 88 obras aprobadas el 76% se Terminaron, el 22% se No Iniciaron
y el 2% se registraron como Iniciadas. Cabe comentar, que el 44% de las instancias
ejecutoras concluyeron sus obras y/o acciones, mientras que el 56% estan en la condicion de
iniciadas y no iniciadas.

ESTATUS DE OBRAS Y/O ACCIONES

DEPENDENCIA EJECUTORA

TOTAL TERMINADAS INICIADAS NO INICIADAS
CEA 2 0 2 0
SEDESOL 1 1 0 0
SOP 3 1 0 2
SRIA. DE ADMINISTRACION Y FINANZAS 3 3 0 0
H. AYTO. DE ACAPONETA 4 4 0 0
H. AYTO. DE AHUACATLAN 3 3 0 0
H. AYTO. DE COMPOSTELA 14 5 0 9
H. AYTO. DE IXTLAN DEL RiO 1 0 0 1
H. AYTO. DE JALA 2 0 0
H. AYTO. DE RUIZ 3 3 0 0
H. AYTO. DE SAN BLAS 3 0 0 3
H. AYTO. DE SAN PEDRO LAGUNILLAS 12 12 0 0
H. AYTO. DE SANTIAGO IXCUINTLA 12 12 0 0
H. AYTO. DE TECUALA 22 21 0 1
H. AYTO. DE TEPIC 2 0 0 2
H. AYTO. DE XALISCO 1 0 0 1

TOTAL 88 67 (RY)

N

FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Direccién General de Programas Operativos. Departamento de
Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.
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‘@-uaer  TIPOS DE OBRAS — ERELE

®

v'Una de las reglas que establece el documento normativo, es que el estado podra destinar
recursos a diferentes rubros tales como, agua potable, alcantarillado, infraestructura deportiva
y educativa entre otros. Es importante comentar, que el 60% de las obras y/o acciones se
aprobaron bajo esta norma. El 40% se encuentran en el apartado donde no se especifican
rubros, pero también esta marcado en la guia operativa.
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OBRAS Y/O ACCIONES POR RUBRO ESPECIFICADO OBRAS Y/O ACCIONES NO ESPECIFICADOS

2 NUMERO DE OBRAS Y/O ACCIONES

v'La aplicacién de la inversion fue la siguiente: $ 140'870,740 pesos destinados a los
programas clasificados por rubro y $ 212'562,196 pesos, aprobados en programas no

eS pecrfl Cados . FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacién. Direccién General de Programas Operativos. Departamento de
Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.

FUENTE: Guia de operacion Ejercicio Fiscal 2010. Ramo 33 Aportaciones Federales para Entidades Federativas y
Municipios. Fondo VIII Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de las Entidades Federativas (FAFEF).
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‘@mamr  T|POS DE OBRAS

®
v'La siguiente informacion, desagrega los datos antes citados, para conocer la

inversion aprobada por programa, los clasificados por rubro y los que cumplieron
con el concepto de entre otros, especificado en la guia.

T | si000

SC Agua Potable

SPPP

Secretaria de
Planeacidn,
Programacidn ¥
Presuvpuesto

SD Alcantarillado $120.000 $118.056
SF Pavimentacion $106.831
SE Urbanizacion $100000

IS Infraestructura Social Basica

$76.253

UB Caminos Rurales $80.000
SG Electrificacion

TF Apoyo a la Produccion y
Productividad $60.000

CD Centros de Desarrollo
Comunitarios $40.000

DN Asistencia Social, Servicios
Comunitarios y Prestaciones Sociales

) . $20.000
PR Prevencion de Riesgos

SA Servicio Social Comunitario

: : _ o $0.000
SS Asistencia Social y Servicios
Comunitarios SF SL SE uB PR SA SS U9 SE
U9 Definicién y Conduccién de la PROGRAMAS GUIA OPERATIVA ‘ PROGRAMAS NO ESPECIFICADOS
Planeacion y del Desarrollo Regional
FUENTE: Guia de operacion Ejercicio Fiscal 2010. Ramo 33 Aportaciones Federales para Entidades Federativas y FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Direcciéon General de Programas Operativos. Departamento de
Municipios. Fondo VIII Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de las Entidades Federativas (FAFEF). Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.
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.é. NAYARIT RESULTADOS LEY DE

ORGULLO QUE NOS UNE

¢ COORDINACION FISCAL

v'De los principios enumerados en el Art. 47 (citados pag. 8 Y 9 de la guia operativa) de la Ley de
Coordinacion Fiscal, se percibié que los recursos aprobados si se destinaron de acuerdo a lo

establecido en dicha la Ley, quedando de la siguiente manera:
v'l.- Infraestructura Fisica se aplico el 45% ($ 159.124 mdp.)
v'Il.- Saneamiento Financiero se destind el 33% ($ 118.056 mdp.)

vlll.- Saneamiento de Pensiones se aprobd el 22% ( $76.253 mdp.)

No. DE OBRAS Y/O ACCIONES

24

ECRITERIO1 ®CRITERIO2 ®=CRITERIO3

FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Direccién General de Programas Operativos. Departamento de

FUENTE: Ley de Coordinacion Fiscal ltima reforma DOF 24-06-2009. Guia de operacién Ejercicio Fiscal 2010. Ramo
33 Aportaciones Federales para Entidades Federativas y Municipios. Fondo VIII Fondo de Aportaciones para el Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.

Fortalecimiento de las Entidades Federativas (FAFEF).

Informe Analitico Evaluatorio Cierre de Ejercicio 201
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’é°"AXAR'T MODALIDAD DE EJECUCION

- :
vLa Guia de operacion observa, que las obras y/o acciones deberan ejecutarse
preferentemente por CONTRATO, con el propdésito de garantizar la calidad de ejecucion, asi
como, el cumplimiento de las metas programadas.

SPPP

Secretaria de
Planeacidn,

Programacidn ¥
. Presuvpuesto

v'De acuerdo al reporte de las instancias ejecutoras, el 85% de las obras y/o acciones se
ejecutaran por medio de CONTRATO, el 12% bajo la modalidad de ADMINISTRACION
DIRECTA, y el 3% bajo la modalidad de ADMINISTRACION MUNICIPAL. Cabe comentar que
la modalidad de ejecucidon no ha impedido el alcance de las metas programadas.
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. —

0 - | e
CONTRATO ADMINISTRACION DIRECTA AD'\KIAIS:\]SIETFQCEON
E MODO DE EJECUCION 75 11 3

FUENTE: Guia de operacion Ejercicio Fiscal 2010. Ramo 33 Aportaciones Federales para Entidades Federativas y FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Direccién General de Programas Operativos. Departamento de
Municipios. Fondo VIII Fondo de Aportaciones para el Fortalecimiento de las Entidades Federativas (FAFEF). Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.

Direccién General de Planeacién y Evaluacion Informe Analitico Evaluatorio Cierre de Ejercicio 201
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ORGULLO QUE NOS UNE

AVANCES PED 2005-2011 -

SPPP

Secretoria de
Planeacidn,
Programacidn ¥
Presuvpuesto

vPara diciembre de 2011, los resultados vLa inversion ($ 353.432 mdp.) impacto
alcanzados en cuanto a las Lineas de en 9 de los 37 sectores del PED 2005-
Accion y Cartera de Proyectos fue del 2011, destinandosele el mayor recurso

100%, (véase cuadro de la pag. siguiente y al de Desarrollo Institucional.

anexos).

a & WD kE

© ®©® N O

Direccién General de Planeacién y Evaluacion

Desarrollo Institucional
Deporte

Asistencia Social
Desarrollo Urbano
Carreteras y
Comunicaciones.
Medio Ambiente
Pesca y Acuacultura
Agua y Saneamiento

Industrial

FUENTE: Departamento de Evaluacién Reportes de Avances 2010. PED 2005-2001.

Departamento de Evaluacion
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‘@R AVANCES PED 2005-2011

PPP

retaria de

Se
P

<

laneacidn,

Programacidn ¥
Presuvpuesto

. 100% 100% SC Agua potable $1,410,494.00
Agua y Saneamiento
100% 100% SD Alcantarilldo $591,250.00
SE Urbanizacién $22,603,885.00
IS Infraeslru_clura Social $1,057,487.00
. Basica
Proyectos Estratégicos para el b llo Urb 96% 100% — 5
Desarrollar una infraestructuara productiva, desarrollo de la infraestructura esarrollo Urbano g SG E|e§trlfICBCl n $2,065,485.00
ambiental y social UB Caminos Rurales $1,158,974.00
PR Prevencién de $3,032,519.00
Riesgos
TF Fomento a la
Industria 100% 100% Producciéon y $179,998.00

Productividad

Cadenas productivas y Corresdores

Carreteras y Comunicaciones 100% 100% SF Pavimentacion $3,205,021.00
Carreteros
Mitigar la situacién de los mas pobres, a la vez .
que se atacan las causas de la pobreza extrema UB Caminos Rurales $6,039,746.00
SS Asistencia Social y $2,897,048.00
Servicios Comunitarios
CD Centros de $2,019,504.00
Desarrollo Comunitarios
Asistencia Social 100% 100% DN Asistencia Social,
sistencia social ° ° Servicios Comunitarios $76,252,866.00
Apoyar la preservacién y desarrollo de las Desarrollo social incluyente y y Prestaciones Sociales
familias nayaritas democratico -
IS Infraeslru_clura Social $2,110,726.00
asica
SA Servmlg S_ocual $166,240.00
Comunitario
Avanzar en la equidad social, fundamentalmente
mediante la educacion y aprovechamiento Deporte 100% 100% SL Deporte $106,831,042.00

racional del patrimonio natural y cultural de la
entidad

L L. U9 Definicién y
Desarrollo Institucional y adecuaciéon Conduccién de la

del marco juridico para promover el Desarrollo Institucional 100% 100% e $118,056,415.00
Planeacion del

Avanzar en la eficiencia y transparencia en
todas las acciones de gobierno

desarrollo Desarrollo Regional
Impulsar el desarrollo econémico, con Desarrollo econémico acorde a las e a2
i L & i6
generacion de empleos productivos y de calidad potencilidades del Estado Pescay Acuacultura 100% 00% A $2:854,236.00

Productividad

FUENTE: Departamento de Evaluacién Reportes de Avances 2010. PED 2005-2011.

Direccion General de Planeacion y Evaluacion Informe Analitico Evaluatorio Cierre de Ejercicio 2
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,é, NAYARIT INVERSION APROBADA | SPmPP
- POR REGION

v'Al cierre del ejercicio, se beneficiaron el 70% de los municipios, que una vez clasificados por
region economica, la distribucion de la inversion quedo de la siguiente manera: con el 84.18%
se favorecio la Centro, con el 9.20% a la Norte, con el 3.78% a la Costa Sur, con el 2.73% a la
Sur, region que se considera en segundo lugar de rezago social y, con el 0.11% a la
Sierra, region que se encuentra en el primer lugar de rezago social.

$350.000

$300.000

$250.000

$200.000

$150.000

$100.000

$50.000

$0.000 H —

CENTRO NORTE CgS;A SUR SIERRA

4 INVERSION APROBADA 2011

(mdp) $297.520 $32.522 $13.341 $9.651 $0.399

FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Direccion General de Programas Operativos. Departamento de
Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.
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SPPP

Secretaria de
Planeacidn,
Programacidn ¥

ORGULLO QUE NOS UNE
Presuvpuesto

¢ MARGINACION Y REZAGO SOCIAL

v'De acuerdo a la ordenamiento que se hizo de cada cabecera municipal segun grado de
marginacion y rezago social, los resultados obtenidos fueron los siguientes:

INVERSION 2011
$400.000

s $348.649
350.000

$298.420

$300.000

$250.000

$200.000

$150.000

$100.000

$50.000 $23.833 $30.781

50,000 i [ $0.399

BAJO MEDIO MUY ALTO MUY BAJO BAJO MUY ALTO MUY BAJO

$4.385 $0.399

GRADO DE MARGINACION REZAGO SOCIAL

v'La tabla que se muestra en la siguiente pagina desglosa la informacién arriba
expuesta, por municipio.

FUENTE: Estimaciones del CONEVAL con base en el XII Censo de Poblacion y Vivienda 2000, Il Conteo de Poblacion FUENTE: Estimaciones del CONAPO con base en INEGI, Censo de Poblacion y Vivienda 2010.
y Vivienda 2005, y Censo de Poblacién y Vivienda 2010. SPPP. Direccién General de Programacion. Direcciéon General

de Programas Operativos. Departamento de Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades:

Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.

Direccién General de Planeacién y Evaluacion Informe Analitico Evaluatorio Cierre de Ejercicio 201
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PN o NAYARIT

ORGULLO QUE NOS UNE
®

SPPP

Secretoria de
Planeacidn,
Programacidn ¥
E Presuvpuesto

INDICE DE REZAGO SOCIAL 2010

v'Al concluir el 2011, de acuerdo al rezago
social de cada municipio, se obtuvieron los

vEste, es una medida que agrega en  Ssiguientes resultados.

Direccién General de Planeacién y Evaluacion

un solo indice variables de

educacion, acceso a servicios de
salud, calidad y espacios de la e z:z
vivienda, servicios basicos en la p— povew
vivienda y activos en el hogar. R 0,00
San Blas $3.790
v NO se trata de una medicidon de MUY BAJO San Pedro Lagunillas $5.127
pobreza ya que no incluye los Santa Maria del Oro 30.132
indicadores de ingreso, seguridad Seiage e Ml
social y alimentacién (estas variables TTp' $szsz
no estan explicitas en los Censo de — —
Poblacion) que sefnala la Ley General Jala s1.018
de Desarrollo Social. e Rz 5241
MUY ALTO El Nayar $0.399

FUENTE: Estimaciones del CONEVAL con base en el XIl Censo de Poblacién y Vivienda 2000, Il Conteo de Poblacién
y Vivienda 2005, y Censo de Poblacién y Vivienda 2010. SPPP. Direccién General de Programacion. Direcciéon General
de Programas Operativos. Departamento de Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades:

Informe Analitico Evaluatorio Cierre de Ejercicio 201

Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.
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«@- NAYARIT CONSTRUCCION INDICE DE REZAGO %1

L

SPPP

Secretorio de

a
gramacion y
resupuesto

[

v'Indicadores:

1. Porcentaje de la poblacion de 15 afios y mas analfabeta.

2. Porcentaje de la poblacion de 6 a 14 aflos que no asiste a la escuela.

3. Porcentaje de la poblacion de 15 aios o mas con educacion basica incompleta.
4. Porcentaje de la poblacion sin derechohabiencia a servicios de salud.

5. Porcentaje de las viviendas particulares habitadas con piso de tierra.

6. Porcentaje de las viviendas particulares habitadas que no disponen de
excusado o sanitario.

7. Porcentaje de las viviendas particulares habitadas que no disponen de agua
entubada de la red publica.

8. Porcentaje de las viviendas particulares habitadas que no disponen de drenaje.
9. Porcentaje de las viviendas particulares habitadas que no disponen de energia
eléctrica.

10. Porcentaje de las viviendas particulares habitadas que no disponen de
lavadora.

11.Porcentaje de las viviendas particulares habitadas que no disponen de
Refrigerador.

Fuente: estimaciones de CONEVAL con base en el Censo de Poblacion y Vivienda 2010

Direccién General de Planeacién y Evaluacion Informe Analitico Evaluatorio Cierre de Ejercicio 201

Departamento de Evaluacion FAFEF
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oQo NAYARIT [NDICE GRADO DE MARGINACION 2010 @5&5&?&‘5’5;}’.1

ORGULLO QUE NOS UNE
Presvpuvesto

v'Marginacién, es cuando un sector de la sociedad se encuentra en una situacion donde no
estan presentes las oportunidades para el desarrollo.

v'El indice de marginaciéon toma como unidad de analisis los espacios geopoliticos y los
espacios territoriales mas reducidos como las localidades.

vIImplica una herramienta para medir, cuantificar y determinar a las personas en esta
categoria.

v'Ubica a las familias geograficamente.

v'Los resultados que a continuacion se muestran corresponden a la calificaciéon que obtiene
cada ayuntamiento, quedando de la siguiente manera.

$23.833 $30.781

$0.399

$298.420
EMUY BAJO BBAJO BMEDIO BMEDIOA

FUENTE: Estimaciones del CONAPO con base en INEGI, Censo de Poblacién y Vivienda 2010. SPPP. Direccién
General de Programacion. Direccion General de Programas Operativos. Departamento de Programas Estatales.
Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.
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. MARGINACION A NIVEL LOCALIDAD 2010

SPPP

Secretaria de
Planeacidn,
Programacidn ¥
Presuvpuesto

v'El CONAPO considera tres dimensiones de la marginacion de las localidades:

educacion, vivienda e Ingreso.

Concepto Dimensiones socioecondmicas

;

Educacién
Fendmena estructural multi-
ple que valora dimensiones,
farmas e intensidades de ecdu- <
sidnenel proceso da desamollo Vivienda

y disfrute de sus beneficios

'1\_ Disponibilidad de bienes

Fuente: Elaborado por el Consejn Nacional de Poblacian [COMAPDY.

Direccion General de Planeacion y Evaluacién
Departamento de Evaluacion

Es 1

-~

Formas de exdusién

Analfabetismao

Poblacién sin primaria completa

Viviendas particulares habitadas sin ex-
cusado

Wiviendas particulares habitadas sin enargia
eléctrica

Viviendas particulares habitadas sin dispo-
nibilidad de agua entubada

Promedio de acupantes por cuarto envivian-
das particulares habitadas

Wiviendas particulares habitadas con piso
de tierra

Wiviendas particulares habitadas que no
disponen de refrigeradar

FAFEF

(i U e B e W i ¥ e B e W e W

Indicador para medir la intensidad de la
exclusicn

Porcentaje de la poblacidn de 15 afios o
més analfabeta

Porcentaje dela poblacidn de 15 afios o mis
sin pnmana completa

Porcentaje de viviendas particulares habita-
das sin excusado

Parcentaje de viviendas particulares habita-
daz sin energja eléctrica

Parcentaje de wiviendas particulares habi-
tadas =sin disponibilidad de agua entubada

Promadio de acupantes por cuartoen vivien-
daz particulares habitadas

Paorcentaje de viviendas particulares habita-
das con piso de tiema

Porcentaje de viviendas particulares habita-
das que no disponen de refrigerador

‘

J

indice de marginacion

Intensidad global de la
marginacién socioeco-
némica

Informe Analitico Evaluatorio Cierre de Ejercicio 201
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‘G FXEET IMPACTO SOBRE REZAGOS

Planeacidn,
Programacidn ¥
Presuvpuesto

L

*De la informacion proporcionada por el Departamento de Evaluacion, con respecto, a la
orientacion del recurso hacia las zonas o municipios mas rezagados en el Estado. Al cerrar el

ejercicio fiscal 2011 el resultado en
MEDIO IMPACTO.

promedio fue del 3.26, resultado, considerado como

(Vivienda particulares que no disponen

San Pedro Lagunillas de agua de la red publica en el 0.80% 18 1 BAJO
SC Agua potable $1,410,494.00 Tepic Por situacién social municipio/Vivienda particulares que no 11.30% 2 5 MUY ALTO
El Nayar disponen de agua de la red publica en 10.80% 3 5 MUY ALTO
el estado)x100
(Vivienda particulares que no cuentan
. con servicio de drenaje en el
. Ruiz . o . - - . 5.10% 8 3 MEDIO
SD Alcantarilldo $591,250.00 San Pedro Lagunillas Por situacién social munlmploleendg Partlculares_ que no 0.70% 20 1 BAJO
cuentan con servicio de drenaje en el
estado)x100
Acaponeta 2.60% 10 2 BAJO
Ahuacatlan 0.90% 14 1 BAJO
Compostela Numeros de habitantes en localidades 6.10% 3 5 MUY ALTO
o Ruiz . . . urbanas en el municipio/Numeros de 1.90% 11 2 BAJO
SE Urbanizacion $22,603,885.00 San Blas Por situacién social habitantes en localidades urbanas en el 2.70% 9 3 MEDIO
San Pedro Lagunillas estado 0.50% 16 1 BAJO
Santa Maria del Oro 1.00% 13 1 BAJO
Santiago Ixcuintla 6.00% 4 4 ALTO
Acaponeta
IS Infraestructura Social Basica $4,068,213.00 IXtI‘f"ZCi:SIO PROGRAMA NO ENCONTRADO EN LA INFORMACION PROPORCIONADA POR EL DEPARTAMENTO DE EVALUACION
Tepic

Viviendas particulares habitadas con
servicio de energia eléctrica en el

Superficie con amenza natural alta y
muy alta en el estado

SG Electrificacion $2,065,485.00 Santiago Ixcuintla Por situacién social municipio/Viviendas particulares 9.20% 3 5 MUY ALTO
habitadas con servicio de energia
eléctrica en el estado
. Ahuacatlan . . . - _ 0.99540 16 1 BAJO
UB Caminos Rurales $7,198,720.00 Santiago Ixcuintla Por situacion social INDICE DE MARGINACION ~ 059469 8 3 MEDIO
Poblacién asentada en Superficie con
amenaza natural alta y muy alta en el
PR Prevencién de Riesgos $3,032,519.00 Tepic Por situacién social municipio / Poblacién asentada en 4.40% 9 3 MEDIO

FUENTE: SPPP. DIRECCION GENERAL DE PROGRAMACION. DEPARTAMENTO DE EVALUACION.

Direccién General de Planeacién y Evaluacion
Departamento de Evaluacion
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®
*Es importante

Comunitarios, NO
Evaluacion.

IMPACTO SOBRE REZAGOS

P

SPPP

Secretoria de
Planeacidn,
rogramacidon y
Presuvpuesto

sefalar, que los programas IS Infraestructura Social Basica Y CD Centros de Desarrollo
se encontr0 en la informacion proporcionada por el Departamento de

Personal ocupado en el sector primario

TF Fomento a la Produccién y $3,034,234.00 Xalisco Por vocacién o dindmica en el municipio/Personal ocupado en el 3.40% 9 3 MEDIO
Productividad ! ! : San Blas econdmica P! N paco 9.40% 3 5 MUY ALTO
sector primario en el municipio
Numeros de habitantes en localidades
SF Pavimentacion $3,205,021.00 Santiago Ixcuintla Por situacién social urpanas enel mumaplo/Numeros de 6.00% 4 4 ALTO
habitantes en localidades urbanas en el
estado
Poblacién ocupada sin ningln ingreso a
. . . - un salario minimo en el
SS Asistencia Social y Servicios Compostela . L. . - L. . 7.3% 3 5 MUY ALTO
Comunitarios $2,897,048.00 Jala Por situacién social municipio/Poblacién ocupada sin 3.8% 9 3 MEDIO

ningln ingreso a un salario minimo total
en el estado

CD Centros de Desarrollo
Comunitarios

$2,019,504.00

San Pedro Lagunillas

PROGRAMA NO ENCONTRADO EN LA INFORMACION PRO

PORCIONADA POR EL DEPARTAMENTO DE EVALUACION

DN Asistencia Social, Servicios

Poblacién ocupada sin ninglin ingreso a
un salario minimo en el

- . . $76,252,866.00 Tepic Por situacion social municipio/Poblacién ocupada sin 24.40% 1 5 MUY ALTO
Comunitarios y Prestaciones Sociales PR . o
ningdin ingreso a un salario minimo total
en el estado
Poblacién ocupada sin ningln ingreso a
un salario minimo en el
SA Servicio Social Comunitario $166,240.00 Ixtlan del Rio Por situacién social municipio/Poblacién ocupada sin 2.70% 14 1 BAJO
ninglin ingreso a un salario minimo total
en el estado
Compostela Numeros de habitantes en localidades 6.10% 3 5 MUY ALTO
Ruiz . > . urbanas en el municipio/Numeros de 1.90% 11 2 BAJO
LD 1 1 1,042. P i | K .
St Deporte $106,831,042.00 Tecuala or situacion socia habitantes en localidades urbanas en el 3.00% 8 3 MEDIO
Tepic estado 46.00% 1 5 MUY ALTO
U9 Definicién y Conduccion de la Ntmeros de habitantes en el
y $118,056,415.00 Tepic Por situacion institucional | municipio/Numeros de habitantes en el 35.00% 1 5 MUY ALTO

Planeacion del Desarrollo Regional

estado

Direccién General de Planeacién y Evaluacion
Departamento de Evaluacion

FUENTE: SPPP. DIRECCION GENERAL DE PROGRAMACION. DEPARTAMENTO DE EVALUACION.
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“_ “ Secretaria de
-@-vaver |INVERSION PER CAPITA #8350
*

v'La presente informacion consiste en dar a conocer la inversion per capita anual
promedio por municipio, encontrandose, que la cabecera municipal de Xalisco, Santa
Maria del Oro y la Del Nayar, realizaron la menor aportacion, mientras, que el de Tepic y
San Pedro Lagunillas realizaron la mayor aportacion, como lo muestra la siguiente tabla.

v'El resto de los ayuntamientos se encuentran dentro del rango de inversion per capita
de los $ 33.00/pers alos $ 202.00/pers.
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$200.00
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$0.00
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FUENTE: SPPP. Direccién General de Programacion. Direccién General de Programas Operativos. Departamento de
Programas Estatales. Departamento de Obra, Dependencia y Entidades: Cierre de Ejercicio 2011 por Dependencia.
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ORGULLO QUE NOS UNE Prograchnon ¥

¢ PRESUPUESTAL T

v'De acuerdo al Presupuesto de Egresos del Estado de Nayarit 2011, en su Articulo 3 dice; los recursos del
presente Decreto se distribuird en los distintos programas presupuestarios cuyo monto sera asignable en
funcion de los contenidos de las politicas de gasto que delimitan y concretan las distintas areas de
actuacion del presupuesto y permitira a las unidades ejecutoras agrupar las asignaciones presupuestales
atendiendo a los objetivos a conseguir. Los programas presupuestarios contendran objetivos cuantificables
e indicadores de ejecucion mensurables.

v'Los objetivos se expresaran en unidades fisico financieras cuando ello sea posible lo que, unido al
establecimiento de los oportunos indicadores, permitiran efectuar un seguimiento de su grado de realizacion
durante el ejercicio presupuestario.

v'Para el presente afio fiscal, se encontr6 que de las dependencias ejecutoras, Unicamente la CEA incluyo
el PBR (Programa Basado en Resultados).

CLAVE PROGRAMA DENOMINACION DEL PROGRAMA PRESPUESTO BASADO INVERSION 2011 No. DE OBRAS Y/O
PRESUPUESTAL PRESUPUESTARIO (PP) EN RESULTADOS ACCIONES
02040200002 Infraestructura para el Deporte SIN PBR $99'942,728.00

Programa de infraestructura para los Servicios

Jeltenghoces de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento NEEEIRE) BNAEIR ey &
02020300004 Inversiones Estratégicas SIN PBR 58'269,471 82
NO DEFINIDO NO DEFINIDO NO DEFINIDO 194'309,281

EUENTE:. PRESUPUESTO DE EGRESOS DEL EDO. DE NAYARIT 2011. SPPP. DIRECCION GENERAL DE PROGRAMACION.
DEPARTAMENTO DE EVALUACION.
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v'El Articulo 9 del Presupuesto de Egresos 2011cita; que los recursos asignados a
los Programas Presupuestarios bajo el esquema de Presupuesto Basado en
Resultados se sujetaran a evaluaciones de desempefo por parte de la instancia
competente, a efecto de que se verifigue el cumplimiento de sus objetivos y metas,
asi como los resultados de los mismos.

v'La CEA en su cuarto trimestre de los 20 sistemas de agua potable programados
como meta anual, para el cierre de ejercicio 2011, fueron 2 obras aprobadas en el
Fondo VIII las que se incluyen el Presupuesto Basado en Resultados, dichas obras,
contribuyeron para el lograr el 100% del PROPOSITO y en el 83.33% del
COMPONENTE, de la Matriz de Indicadores de Resultados, publicada en la pagina
376 del Presupuesto de Egresos del Estado de Nayarit 2011.

v'La siguiente tabla expone el avance final de la Matriz de indicadores de
Resultados.

FUENTE:. PRESUPUESTO DE EGRESOS DEL EDO. DE NAYARIT 2011. SPPP. DIRECCION GENERAL DE PROGRAMACION.

DEPARTAMENTO DE EVALUACION. BASE DE DATOS DE LA CEA
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PN o NAYARIT

ORGULLO QUE NOS UNE

MATRIZ DE INDICADORES DE RESULTADOS

PRESUPUESTO DE EGRESOS DEL ESTADO DE NAYARIT 2011
PRESUPUESTO BASADO EN RESULTADOS

Dependencia: Comision Estatal de Agua Potable y Alcantarillado de Nayarit
CLAVE: 02 02 04 00 03 y 04 NOMBRE
Programa presupuestario: . . . .
Programa de Infraestructura para los Servicios Basicos de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento
Nombre de beneficiarios: Organismos Operadores Municipales
INDICADORES METAS 2011 TIPO DE
4
g RESUMEN INDICADOR FORMULA LINEA UNIDAD META ToTAL %% DE AVANCE INDICADOR
5 NARRATIVO
S FRECUENCIA BASE DE ORIGINAL ACUMULADO | FISICO VS ORIGINAL| DIMENSION
MEDIDY ANUAL FRECUENCIA
C idad Servicio de Ay Potabl
Cobertura del Servicio de Agua Potable | Variacion Porcentual de Comunidades por Municipio (Comunidades por municipio con Servicio de Agua Potable en
) \ o 2011/Comunidades por municipio con servicios de agua potable en 2010) - Anual 93.55 % 94.02 94.08 100.06 EFICACIA
Mantenida y Ampliada que cuentan con Servicios de Agua Potable 1)+ 100
. y L . o ((Comunidades por municipio con Servicio de Alcantarillado en
Cobertura del S de Alcantarillado | V: P tual de C idad! M
obertura de’ servicio de Alcantarillado | Variacion Porcentual de Comunidades por MUNICPIO f 1) ¢\ nidades por municipio con servicios de Alcantarillado en 2010) - Anual 926 % 93.14 9 100.92 EFICACIA
Mantenida y Ampliada que cuentan con Servicios de Alcantarillado 1+ 100
Variacion Porcentual de Agua Residual Tratada real
Cobertura del Servicio de Agua Residual Cantidad de Agua Residual Tratada / Cantidad de Agua Residual G d
obertura de ervlcu.a © Agua . esidua de acuerdo con la cantidad de agua residual (Cantidad de Agua Residual Tratada / Cantidad de Agua Residual Generada) Anual 85 % 89.8 90 100.22 EFICACIA
Tratada, Mantenida y Ampliada *100
generada en el estado
] Total de Sist: d Potable Construid habilitads Ampliad
- N N rehabilitados y ampliados con respecto a la meta 8 8 . P! . P . Anual Sistemas de Agua Potable 20 20 100.00 EFICACIA
z Potable, incrementada y mejorada rogramada Agua Potable construidos, rehabilitados y ampliados programados a
z prog! entregar) *100
S o K - - ) (Total de Sistemas de Alcantarillado Construidos, rehabilitados y Ampliados
=3 ; . porcentaje de sistemas de alcantarillado construidos, ) L g y
@ 8 Infraestructura de los Servicios de ™~ entregados a los organismos Operadores Municipales /Total de Sistemas de Sistemas de
= s 3 ) 5 rehabilitados y ampliados con respecto a la meta 3 . . ) Anual N 17 17 100.00 EFICACIA
£ 13 Alcantarillado incrementada y mejorada Alcantarillado construidos, r y p a Alcantarillado
z & programada
<] 4 entregar) *100
. . . ) (Total de Sistemas de Saneamiento Construidos, rehabilitados y Ampliados
Infraestructura de los Servicios de Agua | POTCentaie de sistemas de saneamiento construidos, | oy i i mos Operadores Municipales /Total de Sistemas de
A >ce e rehabilitados y ampliados con respecto a la meta Bacos ¢ ganismos bperaco P Anual Sistemas de Saneamiento 2 2 100.00 EFICACIA
Tratada incrementada y mejorada Sar construidos, r y programados a
programada
entregar) *100
orcentaje de proyectos de fuentes de (Total de proyectos de fuentes de Abastecimiento por construccion,
Fuentes de Abastecimiento Construidos porcentaje de proy y ampli / Total de Proyectos de Fuentes de Proyectos Fuentes de
. ) abastecimiento realizados con respecto a la meta y ) Anual . 10 4 40.00 EFICIENCIA
Rehabilitados y Ampliados construccion, ret programada) Abastecimiento
programada
*100
w
W . -
z . N . . (Total de proyectos de Agua Potable por construccion, rehabilitacion y .
Sists d Potable Construidos, taje d tos d tabl lizad Pi tos de Sist d
i ] istemas ef\,g"a otavle Construiidos, | porcentaje de proyectos de agua potable reallzacos | .y ion elaborados/ Total de Proyectos deAgua Potable construccion, Anual royectos de Sistemas de 30 25 83.33 EFICIENCIA
2 5 Rehabilitados y Ampliados con respecto a la meta programada rehabilitacion y ampliaci 100 Agua Potable
2 z I pr
S g
S & y . e
=1 Total d tos de Alcantarillad t! habilit:
] g Sistemas de Alcantarillado Construidos | porcentaje de proyectos de Alcantarillado realizados ( otal de proyectos de Alcantarifiado por construccion, rehabilitacion y Proyectos de Sistemas de
o< o - N ampliacion elaborados/ Total de Proyectos de Alcantarillado construccion, Anual . 15 12 80.00 EFICIENCIA
5 Rehabilitados y Ampliados con respecto a la meta programada . Ve . Alcantarillado
E rehabilitacion y ampliacion programada) *100
Is]
. . ) (Total de proyectos de Sistemas de Saneamiento por construccion, §
Sistemas de Saneamiento Construidos, | porcentaje de proyectos de Saneamiento realizados o 22 ° N Proyectos de Sistemas de
o ) rehabilitacion y ampliacion elaborados/ Total de Proyectos de Sistemas de Anual 3 3 3 100.00 EFICIENCIA
Rehabilitados y Ampliados con respecto a la meta programada construccion, fltacion y L %100 Saneamiento
T 1 1p)

Direccién General de Planeacién y Evaluacion
Departamento de Evaluacion

*NOTA: Las obras: 1.- construccion de sistema de agua potable , 2.- Equipamiento electromecéanico de pozo profundo y construccén de linea de conduccién, contrubuyeron
para alcanzar el 100% del PROPOSITO y el 83.33% del COMPONENTE. De acuerdo a las porcentajes, en promedio este Gltimo, alcanzé el 75.83%.
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ORGULLO QUE NOS UNE

.é. NAVARIT INDICE DE LOGRO OPERATIVO

*

v'Conforme al indicador que se encuentra en el Sistema de Formato Unico de la
SCHP (SFU), referente al indice de logro operativo, el cual, mide el avance
promedio ponderado de las obras 0 acciones, se tuvo un avance al cierre de

ejercicio 2011, del 100%.

Informes sobre la Situacién Econdmica, las Finanzas Piblicas y Cuarto Periodo

ANEXO XVII
Avance de Indicadores

EJERCICIO FISCAL: 2011
PERIODO QUE SE REPORTA: Cuarto Periodo
Dependencia Componentes de la Ficha Técnica de Indicadores
Datos de Identificacion Ezi?(rifjn:uele o0 de velor| unidad o ; : Linea Base Metas Trimestrales
Programa, Fondo, Convenio imensi i L [Sae ifi HEHTEIE -
g Programao Dimension | Tipo Método de Calculo delaMeta | Medida Especifique deMedicion| ~ Meta Compgrt‘ammmo ato | vaor | ptaneada | reat | ustiicacion
Convenio Acumulable |  del Indicador
18-NAYARIT
APORTACIONES FEDERALES
FAFEF
0-COBERTURA ESTATAL [ | I I I | I I I [ | | [ 1
Propésito |l articulo 46 de la Icf sefiala la determinacién de aportaciones, estableciendo que los recursos del fafef.
. = i v: i *
Indice de Logro Operativo Eficacia  |Gestion ?AP’\:leII;MéIS)u)n:altgga dei=L.n (REI/TE) Relativa Porcentaje Trimestral  |No Constante 2010 100.00j 95.00] 100.00]

FUENTE:. SHCP

Informe Analitico Evaluatorio Cierre de Ejercicio 201
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.Q. NAYARIT INDICADORES FAFEF

ORGULLO QUE NOS UNE

rogramacion
Presuvpuesto

*

v'Con respecto a los indicadores de Gestién y de Resultados del FAFEF, al cierre
del ejercicio 2011, los resultados alcanzados fueron los siguientes:

v'99% Porcentaje de avance financiero

v'45% porcentaje de orientacion de recursos a Infraestructura Fisica 2011 vs. (28%
2010)

v'33% porcentaje orientado de recurso a Saneamiento Financiero vs. (42% 2010)
v'22% porcentaje de orientacion de recurso a Saneamiento de Pensiones vs. (25% 2010)

v0% porcentaje de orientacion de recursos a fortalecimiento de proyectos de
investigacion cientifica y desarrollo tecnoldgico 2011 vs. (5% 2010)

v'29% porcentaje de Temas sectoriales del PED 2005-2011 impactados 2011 vs. 51.6%
2010)

v'99% de avance del PED 2005-2011 2011 vs. ( 94% 2010)

FUENTE:. REPORTES DE AVANCES FISICOS Y FINANCIEROS DEL FAFEF 2011
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INDICADORES FAFEF
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GOBIERNO DEL ESTADO DE NAYARIT
SECRETARIA DE PLANEACION, PROGRAMACION Y PRESUPUESTTO
CIERRE DE EJERCICIO 2011
Linea Base Meta Seguimiento CIERRE DE EJERCICIO
PR PR . 4 Unidad de N PR
Nombre del indicador Definicién del indicador Método de calculo Medida Comentarios Fuente del indicador
ANO | Cantidad | Cantidad Variables Datos Resultados
Indicadores de Gestion
Inversion Ejercida $303,959,726.00
. . . i NOTA: La inversion aprobada
Porce?tale de avance Mide la inversién que se ejerce durante el (Inversién Ejercida/inversion o 2010 99.9% 99% Inoluye, rendimientos. saldos Reporte de avances fisicos y
inanciero periodo Aprobada)x100 § financieros del FAFEF 2011
Inversion Aprobada $308,474,865.00 y reintegros
Indicadores de Resultados
Inversién aprobada en
. Infraestructura Fisica $159.12 . »
Porcentaje de orientacion | Mde €l grado de orientacion de los recursos | | e i6n aprobada en (millones de $) NOTA: La inversién .
a los criterios mencionados en el Art. 47 » aprobada incluye, Reporte de avances fisicos y
de recursos a " Infraestructura Fisica % 2010 28.0% 45% P . :
Infraestructura Fisica (citados pag. 5 del»doc.). de la Ley de /inversién aprobada )x100 rendlmlgnlos. saldos y financieros del FAFEF 2011
Coordinacion Fiscal. ersion $353.43 reintegros
aprobada(millones de $) '
Inversién aprobada en
) . Saneamiento Financiero $118.06 . »
Porcentaje de orientacion |Mide el grado de orientacion de los recursos| - (Inversion aprobada en (millones de $) NOTA: La inversion _
a los criterios mencionados en el Art. 47 Saneamiento aprobada incluye, Reporte de avances fisicos y
de recursos a - . : (o % 2010 42.0% 33% . N :
! 0 . (citados pag. 5 del doc.) de la Ley de Financiero/Inversion rendimientos, saldos y financieros del FAFEF 2011
Saneamiento Financiero i ) !
Coordinacién Fiscal. aprobada )x100 Inversion aprobada reintegros
. $353.43
(millones de $)
Inversion aprobada en
Saneamiento de $76.25
Porcentaje de orientacien | Mide €l grado de orientacion de los recursos | - (Inversién aprobada en Pensiones NOTA: La inversién
J a los criterios mencionados en el Art. 47 Saneamiento de (millones de $) aprobada incluye, Reporte de avances fisicos y
de recursos a " " : % 2010 25.0% 22% P N .
€ ) (citados pag. 5 del doc.) de la Ley de Pensiones/Inversién rendimientos, saldos y financieros del FAFEF 2011
Saneamiento de Pensiones .
Coordinacion Fiscal. aprobada )x100 Inversion aprobada reintegros
- $353.43
(millones de $)
Inversién aprobada en
fortalecimiento de
Porcentaje de orientacion (Inversién aprobada en proyectos de
de recursos a Mide el grado de orientacion de los recursos fortalecimiento de Investigacion Cientifica y $0.00 NOTA: La inversiéon
fortalecimiento de a los criterios mencionados en el Art. 47 | proyectos de Investigacion % 2010 5.0% Desarrollo Tecnolégico 0% aprobada incluye, Reporte de avances fisicos y
proyectos de Investigacion (citados pag. 5 del doc.) de la Ley de Cientifica y Desarrollo i (millones de $) rendimientos, saldos y financieros del FAFEF 2011
Cientifica y Desarrollo Coordinacién Fiscal. Tecnolégico/Inversion reintegros
Tecnolégico aprobada )x100
Inversion aprobada
(millones de $) $0.00
Numero de temas
(Ntmero de temas sectoriales del Plan °
i sectoriales del Plan Estatal Estatal de Desarrollo
sectoriates el Man otatal| Mide f grado de impacto en of Plan estatal | ¢ Desarolio 2005-2011 2005-2011 impactados La vigencia del PED 2005-
9! P impactados / Numero de % 2010 51.6% 29% 2011 es hasta el 19 de |Registros administrativos SPPP
de Desarrollo 2005-2011 de Desarrollo 2005-2011 " "
> Temas sectoriales del NG de T septiembre del 2011
impactados umero de Temas
Plan Estatal de Desarrollo sectoriales del Plan
2005-2011)x100 Estatal de Desarrollo 31
2005-2011
Avance del PED 2005- o La medicion de los avances
99% del PED 2005-2011 se
efectuaran proyectados al 19
Porcentaje de Avance del . . . de septiembre del 2011 (por
Plan Estatal de Desarrollo | Mide €l gf:gg;‘:ga‘g%gg_zgia" estatal | Avance del PED 2005 % 2010 | 94.0% 99% el término de la Registros administrativos SPPP
2005-2011 impactados administracion
gubernamental), por lo que no|
1 1 se cuentan con los avances
parciales al ler. Semestre.

EUENTE:. REPORTES DE AVANCES FISICOS Y FINANCIEROS DEL FAFEF 2011

Direccion General de Planeacion y Evaluacién
Departamento de Evaluacion
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Q) MAYARIT CONCLUSIONES

®
Es preciso recordar, que para este ejercicio fiscal se autorizaron recursos en apoyo

al sector social mediante el programa 3x1 para MIGRANTES y HABITAT ejercidos a
traves de los municipios que resultaron beneficiados.

v'FAFEF (84%), 3x1 para MIGRANTES (14%) y HABITAT (2%).

v'De acuerdo al Periodico Oficial sobre la ministracion del recurso Estatal para el
Ramo 33 Fondo VI, fue de $ 308'332,408 pesos, 14% mas, que el asignado en el
ejercicio fiscal 2010 ($ 270'721,462).

v'Del recurso estatal autorizado ($308.332 mdp.) S€ aprobaron $ 306'496,227 pesos, que
represento el 99% de avance financiero.

v'Se aprobaron saldos del 2011 por $ 1'978,638 pesos, de aportacion estatal, que
sumandolos al cantidad arriba sefalada dan un total aprobado de $ 308'474,865
pesos.

v'Asi mismo, se aprobaron recursos: Federales, Municipales y de Beneficiarios;
por $44'958,071 pesos.

v Juntando los totales ($ 308.475 mdp. + $44.958 mdp), para el 2011 se alcanzé una
inversion global aprobada de $ 353'432,936 pesos, siendo, el 87% es de inversion
estatal y 13% de las diferentes aportaciones (federal, municipal y beneficiarios).
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Q) NAYARIY CONCLUSIONES

®

v’ Juntando los totales ($ 308.475 mdp. + $44.958 mdp), a diciembre de 2011 se alcanz6
una inversion global aprobada de $ 353'432,936 pesos, de los cuales, el 87% es de
inversion estatal y el 13% de las diferentes aportaciones.

SPPP

Secretoria de
Planeacidn,
Programacidn ¥
Presuvpuesto

v'El avance financiero del monto total aprobado (s 353.433 mdp) con relacién a lo
liberado fue del 96%, es decir, se ejercieron $ 340'337,101 pesos.

v'Por lo que respecta al avance fisico por Dependencia y Programa, también se
logro el 96%, observando, que las instancias ejecutoras del CEA, y los H. Aytos. De
Ixtlan del Rio, San Blas, Tepic y Xalisco, permanecieron sin movimientos fisico ni
financiero, mientras que por Programa, el TF (Fomento a la Produccién y Productividad)
solamente el avance fisico al cierre del ejercicio, permanecié en 0%.

v'Al el cierre de ejercicio, el estatus fisico de las obras y/o acciones fue el siguiente:
el 76% se Terminaron, el 20% se iniciaron y el 22% no iniciaron.

v'De acuerdo a lo establecido en la guia operativa, las obras y/o acciones deberan
ejecutarse bajo ciertas reglas (tpo de obras), 10s resultados obtenidos demuestran que
fue aplicado el criterio sefalado, ya que, el 60% se ejecutan bajo los rubros
sefialados, invirtiéndose el 40% de los recursos, el complemento de los recursos
(60%) se destinaron a programas no especificados en dicho documento normativo.
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v'En cuanto a la disposicion que sefiala el articulo 47de la Ley de Coordinacion
Fiscal, de los criterios que indica, se observo que 3 de 9 criterios se atendieron,
alcanzado los siguientes resultados, de las 88 obras y/o acciones aprobadas; 85
obras se clasificaron en el no.1 (infraestructura fisica), 2 €N el no. 2 (saneamiento financiero) Y 1en

el no. 3 (saneamiento de pensiones).
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v'De la misma manera, aplicando el documento normativo, en uno de sus
apartados indica, que las obras y/o acciones deberan ejecutarse bajo la modalidad
de contrato con la finalidad garantizar el cumplimiento de las metas, se advirtio que
el 85% de estas se ejecutaron a través de contratos, 12% se aprobaron bajo la
modalidad de Administracion Directa y el 3% bajo la Administracion Municipal.

v'Por otra parte, el avance de la cartera de proyectos y de las lineas de accién fue
del 100%, impactando en 9 de 37 los sectores plasmados en el PED 2005-2011.

v'Del monto aprobado ($353.433 mdp.), se observdé que la region que se le
distribuyé mayor apoyo fue, la Centro con el 84.18% de los recursos, le siguio la
Norte con el 9.20%, luego la Costa Sur con el 2.73%; mientras que las regiones
consideradas en primero y segundo lugar de rezago social, es decir, la Sierra
alcanzo el 0.11% y la Sur el 2.73%
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Q) MAYARIT CONCLUSIONES
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v'Por lo que respecta, la inversion aprobada por grado de marginacion fue la
siguiente: Muy Bajo $ 298.420 mdp., Bajo $ 23.833 mdp., Medio $ 30.781 mdp. y
Muy Alto $ 0.399 mdp. y de rezago social; Muy Bajo $ 348.649 mdp., Bajo $ 4.385
mdp. Y Muy Alto 0.399 mdp.

v'En cuanto a orientacién del recursos hacia las zonas 0 municipios en el Estado de
Impacto sobre rezagos, el resultado promedio fue del 3.26, el cual, es considerado
como de MEDIO IMPACTO.

v'De la inversién aprobada por municipio, en lo que se refiere a la inversion per
capita, se advirtio que el de Tepic, realizé la mayor aportacion siendo esta de
$ 781.96/pers., en contraste, el ayuntamiento que obtuvo la menor aportacion fue
Xalisco con $ 3.67/pers.

v'De las 88 obras y/o acciones aprobadas en el 2011, s6lo 2 se encuentran
incluidas en el Programa Basado en Resultados. Dichas obras son ejecutadas por
la CEA y estan dentro del Programa Presupuestario “Programa de Infraestructura
para los Servicios Basicos de Agua Potable, Alcantarillado y Saneamiento.
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Q) MAYARIT CONCLUSIONES
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v'De acuerdo al presupuesto de egresos 2011, en lo que se refiere al seguimiento
de la Matriz de Indicadores de Resultados, al cierre del ejercicio, se logro el 100%
del proposito y un 83.33% del componente, cabe sefialar, que se considera que las
2 obras aprobadas y que estan incluidas en el PBR contribuyeron para alcanzar
estos resultados. Ademas, es importante comentar que la meta original programada
es anual.
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v'Al cerrar el 2011 y de acuerdo a la informacion obtenida del Formato Unico de la
SHCP, el resultado del indice de logro operativo, que mide el avance promedio
ponderado de las obras 6 acciones fue del 100%.

v'Po Ultimo, los indicadores referentes al fondo, teniendo como fuente los reportes
fisicos-financieros del 2011, y fundamentados en la Ley de Coordinacion Fiscal, y
gue asi lo establece la Guia de Operacion, los resultados obtenidos fueron los
siguientes:

v'99% Porcentaje de avance financiero

v'45% porcentaje de orientacion de recursos a Infraestructura Fisica
v'33% porcentaje orientado de recurso a Saneamiento Financiero

v'22% porcentaje de orientacion de recurso a Saneamiento de Pensiones
v'29% porcentaje de Temas sectoriales del PED 2005-2011 impactados
v'100% de avance del PED 2005-2011
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